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In nome del Popolo Italiano .
LA CORTE DI APPELLO DI MILANO X0~

Terza sezione civile, in persona di

Dr. Baldo Marescotti...........ccovven... Presidente
Dr. Michele Petrangelo......... Consigliere relatore.
Dr. Irene Formaggia.................. Consigliere

Ha pronunciato la seguente
SENTENZA

Nella causa promossa da

Difeso e rappresentato dall’avv
studio in Milano alla Rossetti 17
appellante
Nei confronti di

El!eso e rappresentato dall’avv. Massimo Cappelletti e zall’avv. Gian

Maria Oggiano con domicilio presso lo studio in Milano via Cosimo del
Fante 15

0 Rezzonico con domicilio presso lo

Appellate

Conclusioni come da fogli allegati,
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Svolgimento del processo
Con sentenza n. 7/05 emessa in data 17.1.05, il Tribunale di Como,
sezione distaccata di Canti, in composizione monocratica, decidendo nella
causa promossa da (NP e confronti deila (ENEGNG_G_
) revocava il decreto ingiuntivo, richiesto dalla societd opposta
per la somma di lire 14.029.000 a titolo di saldo per la fornitura di arredi,
condannava la opponente al pagamento della minor somma di euro
5.758,08, oltre interessi, rigettava la domanda riconvenzionale di danni e

compensava per intero le spese di causa.
La @@ ha proposto impugnazione avverso la decisione
chiedendo il riconoscimento del proprio credito risarcitorio conseguente
alla ritardata consegna dei mobili oggetto del contratto e la revisione del
regolamento delle spese legali di entrambi i gradi da porre a carico
deli’appellata. |
ha resistito al gravame concludendo per il
rigetto della impugnazione e con appello incidentale per la condanna della

appellante al pagamento di tutte le spese giudiziali.

La causa & stata decisa nella odierna camera di consiglio sulle

_conclusioni dei procuratori delle parti trascritte in, eplgrafe
' Motivi della decisione

Non ha formato oggetto di devoluzione, ed ¢ dunque passato in cosa
giudicata, [’accertamento del credito del prestatore d’opera, la cui entitd, in
assenza di gravame sul punto, deve ritenersi definitivamente accertata nei
termini indicati in sentenza. \

¢ L’appcllante ha viceversatoritestato la decisione quanto al rigetto
della propria domanda risarcitoria e quanto al regolamento delle spese che
pure I’appellata, sotto altro versante, ha censurato,

La W 2 seguito del corrispondente rigetto, ha riproposto la
domanda di accertamento del proprio credito per danni in conseguenza del
ritardo nella consegna dei mobili assumendo che, dopo il differimento del
termine inizialmente previsto, essa aveva provveduto a sollecitare la
esecuzione del lavoro che tuttavia le veniva consegnato presso la nuova
abitazione parte nel settembre 1999 e parte nell’agosto del 2000;
diversamente da quanto ritenuto dal pnimo giudice, i solleciti erano stati da
essa comunicati sin dalla scadenza del termine concordato e ripetutamente,
cosi come aveva riferito la teste sicché il mancato
adempimento della obbligazione andava attribuito a responsabilita di
controparte; in dipendenza di tale condotta essa non aveva potuto trasferire
la propria residenza, aveva continuato a versare gli oneri accessori della
nuova abitazione (danno emergente) e non aveva potuto locare il proprio




appartamento perdendo in tal modo la possibilita di incassare il canone
(lucro cessante); allegava incltre che controparte non aveva fornito
dimostrazione deila impossibilita di eseguire la prestazione per causa ad
essa non imputabile, la prestazione in difetto della speciﬂcazione di un
termine andava ress immediatagente, sia i mobili .della cucina che la
cassettiera erano mdlspensabxh per le necessita di vita familiare.

Il motivo di gravame ¢ infondato.

Il contratto di prestazione d’opera inizialmente concluso tra le parti
non aveva un oggetto esattamente definito posto che, secondo le intenzioni
della committente, con riferimento ai mobili della cucina, P’esecutore
avrebbe doyuto reguperare, con acconci adattamenti, quelli gia in possesso
della cliente; dal doc. 1, contenete I’elenco dei lavori, emergono le
numerose correzioni apportate all’iniziale progetto costruttivo; I’iniziale
progetto fu concordemente modificato con la esclusione di parti aggiuntive
interne dell’armadio e la realizzazione di un mobile bianco laccato per il
bagnc)' tale stato di 1ncertgzza fu aggravato dall’allungamento det tempi
occorsi per il rilascio della abitabilita del nuovo appartamento in
dipendenza del quale la {lllll@concordd un differimento del termine di
consegna a partire dal maggio 1996 sino al maggio 98; & certo che i mobili
della cucina vennero montati nel luglio del 1999, come attestato dal doc. 4,
ed essi furono accettati senza alcuna riserva neppure con riferimento al
ritardo nella loro consegha , poi contestato; ’armadio e la cassettiera
vennero invece consegnati nel mese di agosto dell’anno successivo ed in
questa caso la committente manifesto riserve sulla esecuzione dell’opera
(cfr. doc.citato); il compenso & stato determinato dal primo giudice in lire
11.149.200, considerato !’acconto di lire 3.000.000 e lo sconto di lire
2.880.000 in considerazione delle parziali riconosciute difformita

dell’ opera.

‘termine posto che esso era. stato inizislmente ﬁssato e poi modificato per




¢ la asserita 1mposs:b111ta di

di tali arredi. )

La sentenza va dunque confermata e !’appellante condannata alla
rifusione delle spese giudiziali mentre va confermato il regolamento di
quelle di primo grado avuto riguardo ai margini di mcertezza della vicenda
complessivamente intesa.

Pqm
La Corte di Appello di*Milano, sezione terza civile, definitivamente
pronunciando sull’appelio proposto da (IR r<i confronti della

P avverso la sentenza n. 7/05 emessa in
ata 17.1.05 dal Tribunale di Como, sezione distaccata di Cantl, nonché

sull’appello incidentale, cosi provvede:

1.rigetta Pappello principale e ’appello incidentale e conferma la sentenza
di primo grado; .

2.condanna _alla rifusione delle spese del presente grado in
favore di controparte che liquida in euro 100,00 per esborsi, euro 900,00
per diritti ed euro 3200,00 per onorari, oltre accessori come per legge.

Milano, 16.6.09 ‘
Il Co 1gllere rel.

Il Presidente
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~ CORTE D’APPELLO DI MILANO
SEZIONE 32 CIVILE

Resa pubblica mediante deposito in Gancelleria
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