wente del terlsnd, Con Klssevya cdi ay Terarats yiudi-
.io per la risetizions di quanle anticipate; &y ddcohilarars
i1 difetzo di 1= —Timar:ons dal Condominic =d In zubardine
1a prescrizicns el <ilriTtl ex adversc nel corfronti del
, ccendominio, rella gualita di succssscre a titclo nart 1
“re della Ccoperativa _ b assolvere 11 convenuta
da cgni domanda attrics, con wittcrie di spesa, competen:ze
ed onvrari di lite;
in via istrutteria: previa reveca cell’or linarza 25.1.01,
disporre la rinnosvazicne della C.T.U. con civerse consalan-
te designadc, per L mgotiwil di cul zlile memovis 25.7.5<,
13.2.85, 4.11.%93, aonchg &alla strecue #=lle deducioni 2
verbale 2S.1.01.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con atlo di citazicnes notificactce ig datz 24 apriis 189Z,
girl =attori cenvenivans irn ¢iuaizio 1l condominis - ?
—, in versona c¢=2l suc amministratore pro Tanpors, ;

Gl

ClLascuno

Zmmodile

Ul

O+ 1EOBESED

11 di lore rropristi, causatl dalla frare & dalle smetta-
MEATo del terrenc <l fonda-~ione.

Gli attecri, certancto, assersndoe che le ¢ di fondazicne

Lossero ai proprieta condominials, chiedevanc di dichiarars

12 Fesponsabilitis del condominic ir ordine ai danni lamen-

tati, Per  1l'effscvto, crdirargll di oeseguirs lawrorl  di

Vo )
.
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consolidamerts necezzerl =, Al coaseguenza, CDndghnar;; 21

risarcimentc di tutti 1 dannl matesriall patifti dacli atzeo-

ri.

Ssi costituiva 1l cornccrine, contestandoe ognl avversa precc-

sa ed osservande, in parzicclare, che I cedimerti ¢ lz le-
rﬁioni ve-ificates: neglil -machili di proprieta degli atte-
.ri, non e2ranc da attribuirse a dissesvi del terrerno, bansi a

difett:. dl prcgetiazione.

In corso di causa weniva ssperlta una C.7.U., volta ad ec-

certare: .o stato del terreno, lc stazo degli imuobily de-

gli atteori e gli irntervenli necessari por elim:nzzicne

All’esito dell’incagine peritals, gli attosli con ricersn ex

arT. 700 c.o.zo., ~hicdevane di orcdinare al  condominis

L"esecuzione de: lavori suggeriti dsl <.T.U., consistenti
£d

nel drenaggic dé&l terreno condominicie ¢ nella vevrifica di
!

un collettcre cindominiale.

=
=

Giudice Istruttcors, <or provvediments del 2.26.19%%

’— -4
9
-
v
ot

T ogli elzmentl i prova acgulstti, ordinava =zl

S2gnande 11 termins i 30 gicrnl per 1l’inizic dei laveri.

»

seguitc dell’incttemperanca ¢l cordominic, 1l Giudice

(@3

rlnncvava di esecuzione delle opera cor provvadimanto del

4.3.1996_
Successivamerts, con ricorso depositato il 12.4.199¢, il

;3 che 1 _avorl fosst

h
H
)
]
)
wn
-t
)
9]
Pl
[®]
m
t
s
]
o
N
1
i

compl=taments del lavori 41 metanizzaZlone,
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-jk{ Sul punto,

z1l'epoca in atto sul LErrans condominialz.

Ti Giudice o2rdinava una perizias integrativa .

T8 ACCErTava
cne tra i lavori di matarizzazions e quelli di creraggic

non vi ers =lcun pregiudizic rsciprecc & che, pertartc,

n

lavori ordinati al Concominio potavans &ssare esegultbi) e,

“di conseguenza, reitereva 1’/crdine Ji esecuzicne dells det-

te opsare.

Conclusa la fase istruttoria e, precisate le

Lo1lusSIonid,
la causa veniva tratcernats Der la decisicne.

MOTIVI DELLE DECISIONE
Prima di giudicare 11 merite dzlla causa ccIcrre esanirare
1’ =sccerzione, avanzata aa parte converutay secorndos cuil 1la
stessa sarebbe sprovvista della legittimazione passiva.
A detta del convenuto, -1 terrenc di fondazione isul cuzale
sorgono glil imeaclkill degli attorl) ngn sarebbe parte comune
condeminiale, a noerma dell’zrt. 2117 c.c., bhensi proprileta
es;lusiva degli attor
Il condominic, di conseguenza, non sarsbbe tenutc a
Carce 1 costi di menntenzions del suclo = noo sarsbbs ro-
5pensabile Cei danni generacl 417 a atTiva ranutenzic-
ne .
adzll’arc. 4 del regolamegntd condominiale, <he
Costituisce parte integranze dell’ztto rotarile di assegna

zlone & trasferimento delle urnita immobiliari, si ewincs

C 3 y - . . N . - . = . .

he 1l conZomini> si & riservato la proprieta “deli’ares
tuty < a3 - . N .

1-ta su ocul sorgono gli edifici”, peraltre, esstmcndosenz
€3S = = 5 8 : .

Pressam=nte 1’ obblige della sus Wanuten21;ne.#><;

5
3 e
el N———..
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Men v € cubbilao, cguirdi, <he 11 comvenuto (essends propriza-

ar o del sucle ed essendo obbligato alla sua manutenzione)

sia passivamente legittimato

b))

[}]

re3sistere alla domande ztto-

Tae.

, Anche 1l'ultericre ecceticne sollevata da parte convenuta

« deve essere raspinta.

17 condominic ha asseritcs che 11 diritto zl risarcimente

del cannc lam=ntato dagli atteri si sarsbb

W

prescritto.

-1 convenuto, turtavia, non ha sufiflcisntemsnte dimostrate,

cosl come ers sul on2re, guale sarebbe L1 dies a guo, dal
- guale iniziare a far decorrere il termine qulinguannale, di

cui allfart. 2647 c.z.- »

Seccendo la Giurisprudznza della Supremea Corte, la prascri-

zione del dirittos a2l risarcimsnto Jdel danno cornincla a Jde-

cerrere dal momento nn cui 11 fatte del terzo, che determi-
-

na la produzione del danno, sl manifesta all’estorno, dive-

Ci

nends oggettivamente parcoepibile e  conosclibile (Cass.

85/88495) .

, dangue, avisblbe dovute provare da guale momernto,

P ‘ . ‘ .
l7omessa manutenzione ¢el tarrene 4i Ffendazione, fra pioodot-

dall'esteync, 11 gravae dissesto
Strutturse degli c-mmekili, lampentats dSagli acttozi e

riscontrate dal C.T.U.-

Con Yiferimento al merits della causa, dall’esane della
C. h o . ) . . . .
T.9. s1 desune che 1 danni lamentatl deil convenuti deri-
vi—i". ~ - 2 . . . ‘_ .
°r 1n pari misura, dalla difetlosa progsttazione £ rea-
Lizos o

siere i fondazione degli edifici = dal
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T

cosi come r:if

®

rito dal C.71.U.,., a pagina 5 della perizia da-
rata 12.6.1994, Ll'interz zone, su cul sorge 1l complesso

condeminiale, € interessata da uno slittamentc valle.

[}

Lo stesso peritce ha rilevsic, nel cerso dei

\

n

scralluveghi,

guna frana d. racencte formazicne, in linea con l2 costruzio-

[

’
ot

/

£i dagli attori derivano sia ca un cifette di progettazien

ni degli attori.
In conclusione, in accordo a cuanto riferitc dal C.7.U., =i

deve ritenere che, indubbiamente, tutti 1 dissaesti lamenta-—

o)

v

che, in eguale mlisura, de unc slittamento a valle del suolic

di fondaz>one. -~

o}

In primo uo

10

¢, pertanto, datc atto del complimentc delle

(b

opers di conscolidamsnto del terreno ci scstlegre delle co-
struzicni degli attori, si deve condzrnare il convenuto a
sopoorzarne 1’ interc costa.

Il_convgnuco, ineltre, in khaszse al comdinato degl: art-colil

2051 = h0ss c.<., <uale propristeric del fondc, & respons

W

bille, in sciide con il progeltista, dei disordini strattu-
1 che si sonc verificati nsgli immebili 21 proprista de-
gll atrori.

Con riferimento zl Jquantum del <anno lamentats, facendo ri-

ferimento aila stim del C.7.T., si deve ritenere che 1lo

Y

Stesso  ammonti ad € 46.421, 1%, cer quantc attiene

1" immobile del sig. Cutri, ad € 66.106,4¢%, per guanto at-

tléne 1’irmobile di proprieta dei signori —

t—, ci¢ oltre allz rivsiutazione monetzria di

O TEOBESED orpnias S5:91 SO
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tali somme, dzl monentos della stima sffettuata dal <.T7.4.

sipc alla data cell’effattive ragamenito.

stante 1’7esito dsila controversia si condanra il condominio
corvenuto a rifonderc all’attcre le spese del pressaate giu-
dizlio e le somms da quest’ultime wversate al C.T.U.
- P.QO.M.

T] Tribunale i Boergame, n persona del G.J.2. dr. _
—, definizZivaments pronunziandc sulls domands >ro-

fan contro il CONDOMINIO ‘— cosl provvece:
AN

s ©* - nel merito, accerta e dichiara che 11 condomrinio convanu-

A . . . . , . .

to & tenuto alia manutenzicne ordinaria e sstraorcinaria del
terreno comune; per 1l/efletto, daTto atto del compinrento

dell’copera di consolidamento dzl terreno di sostegnn delle

costruzionli cdegli attcri, condanna lc stassc ccocnvenutce a
L4

scpportarns 1’ interc coste;

- condarna il condominio al risarcimento 4i turti i danni

fn

veiti dalle zeszzuzioni <i proprieta decli attori, rispert-

ivamente in misura pari a € _ per guanto atticno
1"immobile del sig. - 4
ne l'immckils ¢ proprists del signor: —
— cld oltre alla rivalutazicnrnz mcenecariz di za-

1i somme, dal momentes della stima effettuata dal C.T.J. sSi-

o e

ot

{1

o}
bl
M
o]
i)
jo
o)
3
vt
0
il
-+
+
N
!

¢

nc alla data dzllfeffsttive pagamento.

condanna ii condomiric convenutos alla rafusions detile

n

Fese del presence giudizio, =ne si liguidaro in €.-

Per srese, € _ per diritti ed € -per cnosa-
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Faid

ri, oltre spess generali, i.v.a. e Z.p.a come per leggs;
, :

‘condanna il condominio ‘-a rifondere =-

gli attori la somma di € - Guale parze dg=1 compensc

del C.T.U., anticipato Provvisoriamente dagli attori.
Cosi deciso in Bergamc il 26 maggio 2005

il ¢.0.A.
dr. Giancarla Novelli
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