RG n. 36304/10
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI MILANO

SEZIONE XllI° CIVILE

In persona del giudice monocratico, il Giudice Dott.ssa Sabrina Bocconcello ha pronunciato la

seguente

SENTENZA
nella causa RG 36304/2010 promossa con atto di citazione notificato il 14.05.2010

DA

Condominio Via—(C.F.— elettivamente domiciliato in
Milano, Via — presso o Studio dell'Awv. — che o
rappresenta e difende in virtd dei mandato a margine dell atto d| atazmne

CONTRO

Dott. NN (C.r. (ESEESSENEEES), clctvamente domiciliato in Milano, Via

SENT. NeA 3066 [ 42
REP. N°_{0534 /2
I

~ SN presso o Studio dell’ Avv:to (MBS che o rappresenta e difende, o oo

in virtt della procura a margine alla comparsa di costituzione

-convenuto-

cosi come precisate all’'udienza del 06.07.2012:

QG\

\\



Fatto e svolgimento del processo

Con atto di citazione notificato il 14.05.2010 il Condominio Via (NINEEEEEE WS

conveniva in giudizio il (HEENEEEEE per chiedere di accertare e dichiarare la

responsabilita per negligenza e comungue per violazione degli obblighi di mandato e/o comunque

a qualsivoglia altro titolo o ragione, anche in via equitativa, de! (NS ne'la

causazione, in capo al Condominio attore, del danno conseguente il mancato tempestivo

pagamento delle bollette per servizio Calore emesse dalla (NN (oo oY

-) per i periodi di fatturazione esposti nei prospetti allegati alle fatture prodotte sub doc.
2,3,7,8,12 e 13 di parte attrice e Ié conseguente emissione, da parte dell’Ente fornitore, delle
fatture appena citate, per complessivi Euro (B < per ['effetto, di condannare il convenuto
@R - rifondere al Condominio attore la somma di Euro (IR come portata dalle
fatture prodotte sUb doc. 2,3,7,8,9,12 e 13, oltre interessi dalla scadenza delle singole fatture
allintegrale séddiéfo, ovvero della somma magdgiore o minore chefemergera dalle risultanze
. istruttorie pel t:orso della presente causa 0 che ver_ré ritenuta di giustizia, anche con evéntuale

valutazione eqmtatlva da parte de]l lll.mo Giudicante.

'AII udlenza del 24.11. 2010 si costltu[va parte conven‘uta deposﬁando comparsa di costltuzmne e‘”'“

_fas'cicolo documenti con cui eccepiva la nullitd dell'atto di citazione poiché in contrasto- con

"+ quanto previsto dal.combinato dISpOSItIVO deqn artlcoh 164 comma 1 cpe, 163 numero 7 e 167

cpe, rilevando altresi che la:domanda attorea potrebbe essere proced|b|le per I |mporto di Euro

— ‘parte attrice si opponeva. Le partl concordemente chledevano terrmm per memorie ex-

art 183 VI comma cpc
'II Gludlce ai sensi dell’ art 164 cpc concedeva a parte attrrce termini per la rinnovazione: della

notlfica dell'atto dl c;tazaone e rinviava la causa al 08. 04 2011.

AII udsenza fssata ie part| concordema,qte chiedevano termml per memorie ex art.183 VI comma

cpe. | Giudice concedeva termini per memorie ex art.,'!83 VI comma cpc & rinviava la causa al
21.10.2011,
Alla fis ah ‘poienza I Giudios flaruta 13ocavsa matGia par la decisiona ri‘wisva'mr la

pracisazione delie conclusioni. All'udienza del 06.07.2012 le parti pracisavano 1 C(‘ﬂf"ll,bl(‘ﬂl e il

/;" ~



Giudice tratteneva la causa in decisione assegnando alle parti termini di legge per il deposito di
comparse conclusionali e memorie di replica.

MOTIVI DELLA DECISIONE
In via pregiudiziale va respinta I'eccezione di nullita dell'atto introduttivo per omessa indicazione
degli avvertimenti di cui al numero 7 dell’art. 163 cpc. L'eccezione, svolta nei termini di legge da
parte convenuta, & stata sanata ai sensi dell'art. 164 comma 3 cpc con la concessione di nuova

udienza nel rispetto dei termini.

Nel merito. I Condominio attore chiede che il (EENEBWEB venga dichiarato inadempiente al -

mandato conferitogli dal Condominio quale amministratore e conseguentemente chiede che
venga condannato al risarcimento drei danni subiti dal Condominio a seguito della sua negligenza.
In particolare il Condominio attore lamenta che il (Sl ex amministratore del condominio,
ha tardato il passaggio di consegne e si era reso responsabile dei ritardi nei pagamenti delle
fatture di (B spa tanto che — ha emesso a carico del condominio stesso fatture per
€ WS per interessi di mora per i detti ritardati pagamenti di bollette di erogazione del gas
metano nel periodo in cui era amminjstratore il Convenuto.

Il convenuta si difende assumendo che non pud essergli imputata alcuna negligenza posto che

“non si & verificato alcun.ritardo nel passaggio di consegne e che quanto agli inferessi di mora per”

il ritardo ‘nei-pagamenti delle bollette di @l non & ad egli imputabile dal momento che le fatture
non-erano pervenute al condominio € che non. appena venuto a conoscenza della posizione

debitoria del condominio il (SIS si ¢ adoperato in ogni modo per cercare di sistemare la

~ dettaposizione debitoria.- - o - S Rhnewdti Beu SRt

Come noto, l'amministratore. di condominio configura un ufficio di diritto privato, che e
.-'a.ss'imi!abile,- pur con tratti diétintivi in ordine -alle-modalita di costituzione ed al contenuto "sociale"

della gestione, al mandato con rappresentanza, con la conseguente applicabilita, nei rapporti tra

I'amministratore e ciascuno dei condomini, delle disposizioni sul mandato (tra le altre: Cass., Sez.

2%, 16 agosto 2000, n. 10815; Cass., Sez. 2%, 9 giugno 2000, n. 7891; Cass., Sez. 2%, 12

febbraio 1997, n. 1286).

Riarta trs 12 ativie o cui ai mandato dell'amministraters ex art. 1708 c.c. anche il passaggio di

.consegne che deve assare quindi svelto nel minor tempo possibile.



Nel caso in esame la difesa di parte attrice lamenta il ritardo nel passaggio di consegne ma non
svolge alcuna specifica domanda sul punto focalizzando invece le proprie richieste sul
risarcimento dei danni subiti dal condominio a seguito del pagamento di interessi di mora per il
ritardato pagamento delle fatture SENS

Come noto |I' amministratore condominiale deve svblgere l'incarico ricevuto con la diligenza del

‘buon padre di famiglia (art. 1710 c.c.)sia nei pagamenti che ‘n‘éifa'risco_ssiorrE"‘delle' quote

condominiali: peftaﬂfé 'eg-l‘i' -fisp-bAn'dé della eventuale '66ﬁ5e'g"ue'nfé- negligenza e non pud

trasferine le conseguenze negative, quali gli interessi di mora, sul bilancio condominiale se non
risulta.provato che il ritardo dipende dal mancato versamento delle quote regolarmente richieste.

Nel caso in esame, dalla documentazione in atti & provato il ritardato pagamento delle fatture

@B per ia fornitura-del gas métano: & "fatture in atti ‘emesseda B per interessi di mora-—

attestano ritardi neipjag:_'amenti di fatture re!ative:_ai béri_ddo di fornitura 2__006~ 2007, periodo in cui
era amministratore il convenuto. s

Tali ritardi devono essere addebitati al dott.Ferrari posto che non & stata fornita la prova che i
ritardi non siano dipesi dal convenuto stesso.

Non vi & prova infatti che vi fossero delle morosita di condomini tali da giustificare il mancato
pagamento delle fatture dl-né che tali fatture non siano mai pervenute al (D ron
possoho sul punto ritenersi sufficienti a provare la diligenza del convenuto i documenti prodotti
dallo stesso ed in atti, poiché dalla loro lettura non emerge la mancata ricezione dei documenti
contabili.

Cio posto ritenuto che quindi il dott.Ferrari non ha eseguito esattamente la prestazione dovuta ,
ritenuto altresi che non & stata fornita la prova che linadempimento ed il ritardo & stato
determinato da impossibilita della prestazione derivante da causa a lui non imputabile, egli &
quindi tenuto ai sensi dell'art. 1218 c.c. al risarcimento del danno .

Rilevata quindi la sussistenza del danno subito dal Condominio a seguito del comportamento
inadempiente de| W quanto alla consistenza del danno deve accogliersi la domanda di
condanna al pagamento delle fatture (NN per < (IR - CEENEEEES o
o FEERE T n— per € SRR n Y- < @R poiché inerenti a interessi di

mora per ritardato pagamento di fatture per fornitura di gas metano relativi al periodo in cui il



convenuto era amministratore; deve altresi accogliersi la domanda di pagamento delle somme

esposte nelle fatture VR per €. (NN <J SN < S -nirambe emesse nel 2006
(per interessi di mora per ritardati pagamenti per forniture di gas) nel periodo di gestione del
fofiFerran
Non pud invece trovare accoglimento la domanda di condanna al pagamento della fattura
GRS pcr <. @B poiché non vi & in atti la prova che i relativi interessi di mora ivi
richiesti si riferiscano al periodo di gestione del (M RNENED
VPer quanto sopra il dott.Ferrari & tenuto al ristoro dei danni subiti dal éondominio attore a seguito
del suo inadempimento che si liquidano in €.(EMMoltre interessi legali dalla presente
sentenza al saldo effettivo.
Le spese di lite seguono la soccombenza e si liquidano in favore del Condominio ed a carico del
SN in < W o< compensi, QI per anticipazioni ed €W per spese oltre
oneri accessori. 7
La sentenza esecutiva per legge.

| P.Q.M.
I Tribunalé di M|[ano 'in cbmposiﬁion'e hionoc:ratica definitivamente pfﬁhuﬁciahdb neilarcraus.é tra

) parf dl cui'in eplgrafe ogni a[tra |stanza ed eccezione disaftesa; = m—— -

1. accertato i’lnadempimento contrattuale del — nei c:onfron’n del Condomlmo
| lattore | J ‘ - -
2. condanna 1I_al r:sarcnmento dei danni subiti'dal- Condominio attore che
-8l [:qutdano in€. -oltre interessi legali dalla. presente sentenza al saldo effettivo,
cqnseguentemente o B | y
3. condanna il EEEEEEEER 2 pagamento in favore del condominio attore della somma
di €. —oltre interessi Jegali dalla presente sentenza al saldo effettivo
4. Condanna il MEENEENNNEENE 2| pagamento in favore del Condominio attore delle spese
di lite che liquidano in €/ per compensi, €-per anticipazioni ed €.-per

spese oltre onerj accessori.

5. Sentenza esecutiva. 1
” [TRIBUNALE DI MILAND

Cosi deciso in Milano, il .0 novembre 2012 PUBBUU‘\TO oGaGlH- Qn{g(? 92
, - MOV, 202 _\{/v/



