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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLQO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI MILANO - SEZIONE

4

QUARTA

nella persona del giudice unico Dott. Maria Luisa PADOVA

ha pronunciato la seguente —.
SENTENZA

nella causa civile di 1 Grado iscritta al N. 44356/2002 R G.

promossa da:
“ ele“wamen!e !ommi]iato in -

, presso ¢ nelle  studio  dell'avy. GGGy

R ! |0 rappresenta e difende;
ATTORE

P c i amente domiciliato in -
]
YWY pcssc o ncllo studio dellavv. N

o | ¢ |0 rappresenta e difende;

ATTORE

CONVENUTO CONTUMACE

e
CONVENUTO CONTUMACE

W
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AR -

elettivamente domiciliate in (KRG

Y oo ¢ oncllo studio dellavy. SN

oI chc 1o rappresenta € difende;
CONVENUTO

elettivamente domiciliato in NN

P, ocsso e nello studio dell'avy. ASEEEGEGENGNGEEY
SRR < < (o rappresenta e difende;

CONVENUTO

clettivamente domicihato in —

presso e nello studio dell'aw.—che lo rappresenta e
difende;

CONVENUTO

elettivamente domiciliato in ~,

presso e nelle studie dell'avv. _che lo rappresenta e
difende;

CONVENUTO

e
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ol
CONVENUTO CONTUMACE

g

elettivamente domiciliato in (PSRN

N pcsso e nello studio dellavv. GENENREEEEED

OEeS Chc [C rappresenta e difende;
CONVENUTO

CONVENUTO CONTUMACE

elettivamente domiciliato in NRMENERINNGRhSk
AR pcsso ¢ nello studic dellavy. ARG

i
R e Jo rappresenta e difende; i

CONVENUTO
CONVENUTO CONTUMACE

\ o
CONVENUTO CONTUMACE
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elettivamente domiciliato 1n §

RN  presso e nello studio dellavy  «EEEEEEEND
_Che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO

elettivamente domiciliato ingg N -
AR icsso ¢ nello studio dellavy. oG

— che lo rappresenia e difende;

CONVENUTO

AR
CONVENUTO CONTUMACE

elettivamente domiciliato in~
— presso e mello studio dellavv. YNNG

<N ! |0 rappresenta e difende;

CONVENUTO
S
CONVENUTO CONTUMACE
CONVENUTO CONTUMACE
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CONVENUTO CONTUMACE

CONVENUTO CONTUMACE

elettivamente domiciliato in RTINS

GEEENY presso ¢ nello studio dellavy. SRR

CEEENEERENRY . | ¢ [ rappresenta ¢ difende;
CONVENUTO

S
i CONVENUTO CONTUMACE

H
]

elettivamente domiciliato in{i e
Ny poesso ¢ nello studio dellave. SERERNDD

— che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO

CONVENUTO CONTUMACE

TRIBUNALE ORDINARIO DI MILANO - N° 44356/2002 5
-3




elettivamente domiciliato in @D
JIEN® orcssc ¢ ncllo studic dell'avy. CEEREENED
SRR .- 1o rappresenta e difende;

CONVENUTO
CONVENUTO CONTUMACE
CONVENUTO CONTUMACE

elettivamente domiciliato in —
G o e ncllo studio dellavy. (Y TEEINNED

|
_ che lo rappresenta e difende; '

CONVENUTO

elettivamente domicihiato 1n
-, presso ¢ nello studio dell'avv,

—che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO

G
s
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CONVENUTO CONTUMACE

PR

CONYENIJ TC CONTUMACE
PR

CONVENUTO CONTUMACE
S

CONVENUTO CONTUMACE
S—

CONVENUTO CONTUMACE
ey

CO!N VENUTO CONTUMACE
S

elettivamente domicihato in—
- presso ¢ nello studio dell'avv (R ENGENGNGD

—che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO

Y

CONVENUTO CONTUMACE
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S E—

CONVENUTO CONTUMACE
SR

CONVENUTO CONTUMACE
P —

CONVENUTO CONTUMACE
Y

CONVENUTA CONTUMACE
i

G csso e onello studio dellavv. SEETENNERD
_ che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO
CONVENUTO CONTUMACE
CONVENUTO CONTUMACE

TRIBUNALE ORDINARIO DI MILANO - N° 44356/2002 8
R.G.




CONVENUTO CONTUMACE
CONVENUTO CONTUMACE
CONVENUTO CONTUMACE

elettivamente domiciliato infj i NN
presso e nello studio dellavv. (REEGNGNG

che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO

|
elettivamente domiciliate in | {  INNSREsEREy

presso € nello studio dell'avv., _ che lo rappresenta e
difende;

CONVENUTO

CONVENUTO CONTUMACE

Ve
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elettivamente domiciliato in—

,  presso ¢ nello studio dellavv. (EEG0GNGcGG
che lo rappresenta e difende;

CONVENUTO

in punto a:
“130001 - Proprieta”

CONCLUSIONI
Il procuratore dell'attore conclude come 1n fogho allegato al
verbale di udienza 16.06.05.
[l procuratore dei convenutl assistiti dall’avy. dumimgconclude

come in foglio allegato al verbale di udienza 16.06.05.

Il procuratore dei convenuti (RGN
o U
G onclude come in verbale di udienza 16.06.05.

All’udienza del 30.06.05, previa discussione orale ex

art, 281sexies cpc, il Giudice ha pronunciato Ia seguente

SENTENZA
P, Q.M.

-
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Il Giudice, ogni contraria istanza, eccezione ¢ deduzione
disattesa, cosi provvede:
1)  dichiara che la porzione di softotetto corrispondente

all’appartamento sottostante di proprietda degh atton, sito in

I —

identificatc al NCEU alla partitaSEEGSo:!i Sll®, mapp. SPeme

sub @il cat. WD classe @ — R.C. {WBMEN-— Ccostituisce
pertinenza di detto immobile e dunque € di proprieta esclusiva
dei sigg rig NS - Ginghinnag

2)  ordina al competente Ufficio del Territorio di provvedere —
con esonero da ogm responsabilita — alla trascrizione della
presente sentenza,

3) condanna gh attori - in via tra loro solidale - a
rimbf:)rsare le spese di lite, liquidate in favore di
ciascuno dei convenuti costituiti con I'avv. amaming
Satenimemibn» P oo spese, Conmmp-
per diritti ed OSSR per onorari, oltre accessori di
legge,

4)  dichiara integralmente compensate le spese di lite tra gli
attori ed i convernut: NN
S S

e
4)  pone n via definitiva a carico solidale degh attori le spese
di CTU.
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO E
MOTIVI DELLA DECISIONE

Con atto di citazione ntualmente notificato i sigg.r1 EGRRGE——

dopy: SmEEEEMEIERh:nno convenuto in giudizio 1 condomini

del condominio site 1R, 2 RN

@ osponendo: 1) che essi sono proprietari di un appartamento
sito all’ultimo piano di detto stabile condominiale — edificio D;
2) che soprastante al lore appartamento vi € un locale sottotetto
che presenta le caratteristiche del “vespaio™; 3) che dunque esso
assolve unicamente alla funzione di isolare e proteggere
I’ appartaimento sottostante dal caldo, dal freddo e dall’umidita; 4)
che non solo - per le sue carafteristiche oggettive — 1l sottotetto
non €& in grado di assolvere ad alcuna utilita comune al
condominio o di consentire un suo concreto USO comune, ma in
ogni caso 1l sottotettc non & annoverato tra le parti comuni
dell’edificio condominiale, essenziall alla sua csistenza;, 5) che
pertanto il sottotetto — himitatamente alla porzione che sovrasta
|’appartamento  degh attort — deve essere considerato quale
pertinenza dello stesso; tutto ¢id premesso, gli attori chiedono
dunque la declaratoria dr proprietd in capo ad essi di detta
porzione di sotiotetto.

Non si & costituita la totalita del convenuti, ma quelli di essi che

sl sono costituiti in giudizio solo in parte (e precisamente i

sigg ri Rl Y
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ricostruzione dei luoghi come compiuta dagli attori € s1 sono

opposti all’accoglimento della domanda dagli stessi azionata in
giudizio.

Peraltro ¢ stata disposta ed espletata CTU finalizzata proprio alla
ricostruzione della situazione di fatto esistente nella porzione
immobiliare sovrastante I’appartamento di proprieta degli attori,
Le considerazioni ed osservaziom svolte dal CTU appaiono
supportate da rilievi tecnici oggettivi, documentati sia a livello
grafico che a livello fotografico. Dunque le conclusion: cui il
CTU ¢ pervenuto sono condivisibili in quante adeguatamente
motivate e confortatc dalle risultanze documentali ¢ dar nlievi
acquisiti.

Emerge percid — come evidenziato dal CTU - che “dalle
vertfiche e rilievi effettuati, tenuto conto delle modeste altezze
interne rilevate, della superficie ¢ della presenza di numerosi setti
portanti, si ¢ potuto constatare che i sottotetti degh edifici D e E,
soprastanti gli appartamenti di perte attrice, hanno una mera
funzione di “camecra d’aria” con lo scopo di coibentare ¢ 1solare
termicamente gli appartamenti del 3° piano™.

D’altre canto risulta dalla relazione peritale che il vano sottotetto

¢ del tutto privo di intonaco, di impianto di illuminaziene o di

- . - .o B . . ___-__-__'_'_“‘—'-
altri impianti tecnologici comuni, mentre I’impianto centralizzato

condominiale per la ricezione dei segnali televisivi & collocato in

una porzione separata del softotetto, in corrisponcﬁhza del
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piancrottelo condominiale.

Alla luce di tutte le considerazioni sin qui svolte, dunque, la
domanda attorea appare fondata e merita accoglimento.

Quanto alle spese di lite, poiche I"azicne € stata proposta dagl
attori al fine di ottenere un accertamento diversamente non
perseguibile senza maggiore dispendio, gli  attori  vanno
condannpatl in via tra loro solidale a rimborsarle le spese di lite in
favore di ciascuno dei convenuti costituiti con I'avv. GEERag

copmmm——

Per quanto attiene a1 tre convenuti che s1 sono opposti
all’accoglimento della domanda attorea e che solo all’udienza di
precisazione delle conclusioni hanno aderito alle domande svolte
dai sigg rn SN c @Y vanno dichiarate integralmente
compensate tra le parti le spese di lite, ritenendo che a ¢id
concorrano giust mot:ivi in considerazione dell’atteggiamento
processuale tenuto dai!! convenuti stessi e della peculiarita tecnica
dell’accertamente da porre a fondamento della pronuncia

giudiziale.

Infine le spesc di CTU vanno poste in via definitiva a carico

il Gmcjzeﬂ ig‘a

—m 0

degli attori.
Milano, 30.06 .05
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