SENTENZA N.

N, 38440/2001 .
N, REG. DEP. :

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI MILANO
SEZIONE 4° CIVILE

Composto da: Magstrats:

Dott. Marco Manunta Presidente |
Dott. Walter Saresella Giudice
Dort. Valter Colombo Giudice rel,

ha pronunciato la seguente
SENTENZA
Nella causa civile 1scritta al numero di ruolo generale sopra nportato;
promossa con atto di citazione notficato m data 22.6.2001 a ministero dell’Atutante
Ufficiale Grudiziano addetto all’Ufficio Unico Notufiche della Corte d’Appelio di Milano
DA
RN, (. ( SRR i ttvamente domiciliata in
Gl o 550 lo studio dell’avy. (iE——NPch o 12 rappresenta e
difende, per procuta a margine dell’atto di citazione-"
ATTRICE
CONTRO

CIIRREEY (- | ARSI, (. o:oprio ¢ nelia sua qualith di erede d
SRS - | (i vamente domiciliata in GuiiiRESSRYSENREN 1 s O
lo studio dellavy. UGTIRNEENNNE:c |2 rappresentz e difende per procura a margne

della comparsa di costituzione e risposta.-

CONVENUTA




€ Ccontro

_, elettivamente domuciliaty m'—via“

presso lo studio dell’avv. (imiigiggg e rappresentati ¢ difesi dell’avv. Subingmp d:

PP procura a margine della comparsa di costituzione ¢ risposta.-

CONVENUTI

e contro

SRR
CONVENUTA CONTUMACE

Oggetto: Domanda di accertamento devoluzione eredita in base a testamento 16.6.1975
e conseguente revoca testamento 30.10.1974; domanda di nduzione .
Alludienza di precisazone delle conclustoni, 1 procuraton delle parti, come sopra

costinuiti, conc]#dcvano come da fogli allegat.

2




Causa R.G. 38440/2001

CONCLUSIONI DI PARTE ATTRICE

1)

2)

3)

4)

Dichiararsi che l'eredita diEG————. n210 oc SR
—iecedulo a (T R ;i ¢ dcvoluta
in forza del testamento olografo det 16 giugno 1975, prodotto in copia
da pare attrice come doc. 3;

Dichiararsi conseguentemente che l'asse ereditano si ¢ devoluto in
parti uguali alle figlie del de cuius GEINEENGNEREEY - TN
con usufrutto in favore della moglic GEIGEENN - vante su tutli i
bent fatta eccezione che per ghi immobili ajiti inlle cui quote indi-
vise gia di proprieta del defunto si sono delsvolute in piena proprieta alle
fighe;

Dichiararsi che la totalita delle disposizioni del testamento olografo del
30/10/1974 pubblicate con atte NotaiooyiER - d-ta
1122001 n, 77557715765 sono state annullate ai sensi dell'art. €82 ¢.c.
dalie disposizioni del sopra citato testamento clografo del 18/6/1975;
In conseguenza dell'accoglimento della domanda di cui al punto 2, di-
chiararsi che la signora WINIEEEENEE o divenne titolare di alcuna
guota di comproprieta degli immobili in SEEEP indicati come cespile 2
nella dichiarazione di successione in morte _pre-
sentala il 25/7/1997 all'Ufficio del Registro di G- prodolla da
parte atlrice come doc. 1 & che le ragioni di comproprieta di detti im-

maobili spettanti al de cuius per quota indivisa di 12/30, si sono devolute

quanto a 6/30 a NI - ¢uanto a 6/30 2 ST




conseguenle ordinandosi al Conservatore dei Regislri Immobiliari di
W ¢ irascrivere la sentenza;

5) Dichiararsi I'ébbligo della signora N quzle erede della signora
SR ¢ vorsare alla signora VTN 2 Metd di
quanto ad essa{ N »292tc dagl acquirenti dellimmobile
in - costituente il cespite n. 1 della citata dichiarazione di succes-
sione, venduto il 31/10/1997 dalla Wil < dagii altrt comproprista-
n, somma da accertarsi con separato giudizio in caso di conteslazione,

6) Respingersi integraimente le domande della signora_in
propric & quale erede J¢ NN - i~ subording, per la dene-
gata ipotestin cui si ritenga che l'eredita diy NN 2 de-
voluta in forza del testamento olografo 30/10/1874, pubblicato nel
2001, dichiararsi che esso integra wviclazione di legittima in danno della
pretermessa figlia el ;- ndosi peraltro atto che
nell'ambito della successicne legittima con riferimento alla quale
l'eredila @ stata prima d'ora attribuita, 'attrice ha ricevuto beni sufficient
a reintegrarla della relativa quola & nuli'altro chiede in tal case, ma
nulla dovra essere per il medesimo motivo chiamata a restiluire;

7} Can viltoria di spese, dirilli ed onorar, oltre alla maggiorazione previ-

denziale e all'lVA.

|
1
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PRECISAZ IONE DELLE CONCLUSIONI NELL'INTERESSE DELLA CONVE-
NUTA ¢jSEENESWEEENNEP [ PROPRIO E NELLA SUA QUALITA® DI ERE-
DE DELLA CONVENUTA SIG.RA EEENEENNEERRp.
Voglia Codesto Tribunale adito,ognl contraria lstanza ec-
cezione e deduzione (anche lIstruttoria) dlsattesa e re-
spinta,ribadendo la richiesta delle prove tutte articolate
nella memoria istruttoria ex art.l84 cpc datata 9/10/02
alle quali non si intende rinunciare,accogliere le seguen-
ti

conclusloni

{

l}Rigéttare le domande tutte proposte dallattrice,per |1
motivi esposti negll attl di causa.
2)Ricostituire l'asse ereditaric del sig. i
mediante le azioni di riduzione e collazlone di beni asse-

gnatl alla sig.ra CEEEEEGEEEEEEEEED
J)Ordinare alla sig.ra (NN (1 conferire

nell'asse ereditario quelle donazlonl ricevute In vita dal
padre,nonche’ dl tutte gquelle somme di danaro che avrebbe
percepitc in esecuzlone delle disposiziopi sulla succes-
slone leglttima,con iﬁteressi legali e rl#alutazione.

4)0rdinare alla sig.ra WIS J! conferire
nell’'asse eredltaric 11 controvalore delle aziceni ed ob-
bligazioni depositate presso il conto depositce dell'Agen-

zia di WP deol kiR con gli interessi lega-

1i e la rivalutazlone monetaria.




S5)Accertare e dichlarare che il diritte della convenuta

S .1 proprio e nella sua quallita’ di erede
della sig.ra NN 211 assegnazione delle quote

ereditarie di sua spettanza per dispoesizioni testamentarie
¢ per disposizionl di legge,prevlia ricostituzione dell’as-
se ereditario del slg. NN

6)Attribuire 2 SN (1 proprio e nella sua quali-

ta’ di erede d! WNNENEENNEP. 1c quote ereditarle,per

disposizionl testamentarie o dl legge,che saranno determi-

nate a mezzc nominanda C.T.U.,detraendo guanto gia‘’ dalle
!

stesse introltato e con léaggiunta di gquanto dalle stesse

pagate in ottemperanza alia espletata successione legittl-

ma .

7)Disporre la divisione del benl caduti in successione,cove

possibile,procedendo alla relatlva assegnazione,

8)Maggiorare le richieste tutte di rivalutazione monetarla

ed interessl legall fino al saldo.

9)Aadottare ognl conseguenziale provvedimento in cordine al-

le statuizloni relative all’emenanda sentepza.

10)Col favere delle competenze legall tutte del gludizio,

ivi comprese spese straordinarie,C.I. ed I.V.A.,




R.G. 38440/01

Fogliq di precisazione delle conclustoni nell’interesse di

A
Piaceia all’lllmo Tribunale di Milano, cgni contraria domanda, deduzione,
eccezione ed istanza, anche in via istrutioria, disattesa, cosi giudicare:
a} Accertare quale sia stata la volonta testamentania del de cuius (g
a——
b) conseguentemente accertare quale tpo di successione st sia aperta a
seguito della sua morte avvenuta in datz 14.2.1977, ¢ cosi accertare e
dichiarare quale dei due testamenti, agli atti del giudizio, il testamento
30.10.1974 owvvero il testamento 16.6.1975, sia wvalido cd{cﬁicac.e nella
successtone apertasi; !
¢} conseguentemenie dare completa atuazionc al testamenté, che nisultera
valido ed efficace tra le parti, assumendo ogni conseguente provvedimento a
tutela della posizicne giuridica ed economica di coloro che risultano nominati
e beneficiatl nel testamenio che risultera valido, vivi comprest, se del caso, 1
Sig.ri AN

d) in ogni caso con vittoria di spese ed onorar del gudizio,

R e T




SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con atto di citazicne, ritualmente notficato, NN cnveniva in giudizio
GG - Minay
PR onendo che:
-t data 14.2.1977 decedeva 2 NNt 2C e dell’attrice,
mentre la dichiarazione di successione veniva presentata dalla moglict——— =y
dalle due figlie del de cuius sul presupposto della deveoluzione per legge dell’eredita;

do scorso anno apprendeva dalla zia GENEESEENE sorclla diGEENGE-EEEEY Chc

esistevano due testamenti olografi di quest’ultimo e che essa ne era venuta a conoscenza
essendogliene state inviate le fotocopie da NN

4l primo testamento, datato 30.10.74 prevedeva che tuttr 1 bem del testatore fossero
lasciat: a sua sorella@E®e ai suoi fratelli GRNGTENS: SENNEWP:-Ccc on fatta per una
quota di compropreta di un immobile in NP [asciata alla figlia @Y secondo, |
datato 16.6.1975, prevedeva che tutti 1 beni fossero lasciat alle fighe NGNS ©
W, con 'usufrutto alla moglic GO cor 'cccezione delle quote di
comproprieta di mmobd: n Sl g1z gravate di usufrutto 1n favore di altn parent,
S :ifit2v2 di concordare qualsivoglia sistemazione patrimoniale dell’eredita
secondo le disposizioni del testamento 16675, chiaramente in revoca del primo
testamento,

-in data 2.2.2001 d notaio duimmepmmmy’ @Y su 1stanza di un cugino dell’attrice,

_, uno dei due figls di ¢t f:2tcllo del testatore) pubblicava i
testamento olografo del 30.10.1974;

~del testamento pill recente non veniva repetito 'originale, andato smarrito, e non si
procedeva pertanto alla sua pubblicazione;

T'asse ereditario di _risultava dalla dichiarazione di successione e, dato il
temnpo ormai trascorso, tuth i cespiti crano stati venduti, ad eccezione degli tmmobili tn
WP - cora intestat secondo le nsultanze della successione legittima.

Ci6 premesso, chiedeva dichiaratsi che Peredita J/ S meniiiiiggly i cra devoluta in

forza del testamento olografo del 16.6.1975, prodotto in copia dall’attrice; che pertanto
I'asse ereditario si era devoluto in parti uguali alle figlie del de cuiusANGGEG———————




c igligiggyy, con usufrutto in favore della moglic CRPEMENENEINEP o12vante su tuth §
bent con Peccezione deglt immobili d: GEEWR che la totalitd delle disposizioni del
testamento olografo 30.10.1974 erano state annullate ex art. 682 c.c. dalle disposizioni
del testamento 16.6.1975; conseguentemente, dichiararsi che SSE_— non &
titolare ch alcuna quota di comproprietd degl unmobii in Gl ¢ che le ragioni di
comproprieta di dettt immobili spettant al de cuius per quota indivisa di 12/30 si sono
devolute quanto a 6/30 2 NSRS - quanto a 6/30 a TR,
dichiararst obblige di ¢l NSRRI d: versare all'attrice la meta di quanto ad essa
pagato dagli acquirenti dell'immobile di (EMln 1 della dich.ne di successionc),
venduto 1 31.10.97, somma da accertars: in separato giudizio in caso di contestazione.

St costiturvano mn gudizio 1 convenutl.

In particolare, Quuuuynmiily . SN contestavano la ticostruzione offerta
dall’attrice, precisandq!) che nel pimo testamento del 30.10.74 4 testatore affermava che
“...La gueta di keittima dorwta a wia figlio SN siaiz gid amplamente soddisfatta da
intlo quante ho notoriamente jaito per ki fino ad aloni mest @7 e che la stessa attrice, ben a
conoscenza d tale disposizione I'aveva ignorata per invocare le norme sulla successione
legattima; aggrungevano che la stessa attrice, all’apertura della successione del padre, in
via esclusiva, aveva disposto interamente del controvalore della quota parte di titolt ed
obbligazion acquistat mediante un fondo comune, costituito dal de cuius e dal di lw
fratcllo GRS, dcpositatt presso agenzia di SN do] Gaeinesbsiagy |
conto “IDT Custodia 23633” contestato ad entrambi e collegato al ¢/c n. N cnza
peraltro aver reso alcun conto alle convenute; che moltre Partrice non aveva menzionato
il fatto di aver definitc in data 2.10.87 con le convenute le sue pretese relative a due beni
wmmobili cadutt i successione sitt in RE——————— <O

Precisavano ancora che, nel caso di validita ed cfficacia di uno des due testamenty, la
sig.ra (IR ncli2 sua qualita di contuge ed erede del de cutus era comunque
stata lesa nel suo dintto di legittimario ex art. 542 c.c. (/4 del patnmonic) ¢ dunque

proponeva domanda riconvenzionale m tal senso.




Il secondo testamento non era del tutto incompatbile con 1 primo e dunque la postlla
sopta menzionata testava valida ed efficace, con la conseguenza che nulla spettava ormai
all’attrice.

Tenuto conto di quanto ncevuto dall'attrice in vita dal testatore chiedevano di
ricostituirs: I'asse ercditario d: NGEIEEEENR mediante le azion: di niduzione e
collazione di beni assegnati all’attrice con ordine alla stessa di conferire nell’asse
ereditario le donazioni ricevute in vita dal padre nonché i controvalore delle azioni e
obbligazioni, sopra menzionate, ¢ delle somme percepite a titolo di successione legittima
e proceders: quind: alla conseguente divisione.

Gli altrd convenuti- ey - s»wivsmisun®d
rappresentavano che i loto unico interesse cra quello di veder rispettata la volonta del
testatore € pertanto si nmettevano sul punto alla decisione del Tribunale.

In sede di memona ex art. 18{3 V comma c¢.p.c lattrice precisava le proprie domande
chiedendo, i via subordmata; nellipotesi di devoluzione dell’ereditz secondo il primo
testamento 30.10.74, di dichsararst la violazione di legitima 1n suo danno dandost
comunque atto di aver ricevuto, nell’'ambiro della successione legittima, beni sufficient: 2
reintegratla della relativa quota senza null'altro pretendere in tal caso, ma senza dover
nulla dare o restituire a tale titolo.

Concesst, quindi, 1 termini per le deduziom sstruttorie, con ordinanza in data 17.12.02
Giudice struttore respingeva le richieste sstruttone formulate dalle convenute e ninviava
per la precisazione delle conclusions, fitenuta la causa matura per la decisione.

Precisate le conclusioni, all'udienza in dara 3.7.03 1 Giudice assegnava alle part 1 termint
dt leggeé per 1l deposito degli scatti conclusivi e simetteva al Collegio per la decisione.
Nelle more, con atto notificato 1n data 2.10.03 1l procuratore delle convenute notificava
alle altre parti Iintervenute decesso (in data 17.7.03) diebmniiSSNgN: con ordinanza
in data 8.10.03 1 Giudice dichiarava P'interruzione del gindizio.

Riassunta dall’attrice la causa con ncorso mn data 28.10.03, d Giudice fissava Pudienza del
15.01.04 per la prosecuzcne del giudizio.

Fissata nuovamente udienza per la precisazione della conclusioni, in dara 13.05.04 le

parts precisavano le mispettive conclusiont e Iattrice deferiva altresi giuramento decisorio.




II Giudice, assegnats 1 termuni di legge per gh scritti difensivi, nmetteva la causa al
Collegic per la decisione.
Con ordinanza collegiale in data 28.09.2004 )] Tobunale ammertteva 1l giuramento
decisorio defento dall’attnce 2 NENG_ Sl ul capitolo n. 3 e rimetteva la
causa sul ruolo per 'incombente. Prestato d guramento all’'udienza in data 9.12.2004, 1a
causa veniva quindi rinviata per la precisazione delle conclusiont all'udienza del 24.02.05
ove, espletato I'incombente, i Giudice assegnava alle parti 1 termim di cur ali’art. 190
c.p.c. e nmetteva la causa al Collegio per la decisione.

MOTIVI DELLA DECISIONE
La controversia ha ad oggetto inpanzitutto la questione del rapporto tra 1 due testamenti
in ath.
Il primo, in data 30 ottobre 1974 e pubblicato 1n data 1 febbraic 2001, con 1l quale i
testatore—dispone di tutty 1 propu bens mobillli ed immobily, ad cecezione
della villetta di SRS in (avore della sorell e dei fratelli ST ORINNNNg
in quote ugualy; 1 secondo, i copia, in data 16 giugno 1975, con il quale 1l testatore
nomina credi, in parti uguali, di tutti 1 propri beni le due figlicOnni——————
lasciando alla moglie Pusufrutto.
Ora, non vi & aleun dubbio che il secondo testamento, postenore, pur non contenendo
una revoca espressa, costinusce certamente revoca delle precedents disposizioni
testamentarie, atteso che, a fronte della nomina quali eredi det fratelh del de cuus,
vengono invece designate eredi le due figle. Neppure pud ritenersi una certa qual
compatibilita tra 1 due testamenty, sulla base della frase, contenuta nel pnmo, ove si
afferma che “lo guota di legittima devuta a mia figha _E data gid ampianente
soddisfatia da tutto quanto ho woloriamente fatto per let fino ad aleunt mest fa.. .
Ricorre tra 1 due testamenn una evidente incompatibilita oggettiva che rende impossibile
una contemporanea esecuzione delle disposiziont,
Cio detto occorre affrontare altro problema relativo alla esistenza in atti della fotocopia
del testamento 16 gwugno 1975, ma non dell’originale, circostanza che ha reso
impossibile la relativa pubblicazione, peraltro non incidente sulla vahdita ed efficacia del

predetto testamento.




Le altre parti non hanno in alcun modo disconosciuto la copia del predetto testamento,
mentre lart. 684 c.c. pone una presunzione di revoca del testamento nel caso di
testamento distrutto.
Ricorre nella specie tale ipotesi dovendost equiparare al testamento distratto il
testamento semplicemente smarnto,
Infatt, secondo costante gunsprudenza, Pirreperibilita del testamento olografo in
onginale ¢ equiparata alla sua distruzione, con la conseguenza che, a1 sensi dell’art. 684
c.c., la parte che vi ha interesse ha l'onere di provare che esso esisteva ancora al
momento dell’apertura della successione ¢ che la sua irrepenbilita non pud farsi nisalire al
testatore, ovvero che quest’ulumo, benche autore matenale della distruzione, non era
animato da volonta di revoca (Cass. aiv. sez. 11, 412.1998 n. 12290; Cass. 12098/95),
La prestazione del giuramento decisorio deferito (il ¢ SHNGNR; a1l attrice
|
ed ammesso sul cap. n. 3 (“Ginre ¢ ginrando affermo che e due fotocopie dei testamenti olografi i
cui sopra, trarfe dagli originali successivamente alla morte J/NEGCGE_———— [irono recapiate dd
TR ;. e, non ha portato a dimostrare che 1 suddetto testamento
esisteva 1n orginale al momento dell’apertura della successione. Infatts, la sigra =g
@y orestando i giuramento, ha testualmente nisposto: “Ginrande dichiare chw non ricordo
del testamento di wiio fratello; won sapero nully ancorché gualcosa sia stato nnvenito tra le nie carte”.
Ora, pur tenendo conto di quanto specificamente menzionato a verbale (.1 Giwdice da
atfo che fa sig.ra NNENEENG 7 anvui novanla, con estrema difficolta ba compreso la formnla del
capitelo s aiy ha presiato gieramento ed ha manifestato per quesio wolive incertesse nefla risposta. ),
non vi e dubbio che 1 gluramento prestato, in quanto giuramento “de scientia” e non
“de veritate”, sia un giuramento semplicemente negativo, con tutte le conseguenze del
caso qualora il giurante dichiari ds ignorare 1 fattt oggetto del giuramento.
Infatti e pacifico che, mentre nel giuramento “de ventate” la dichiarazione di ignorare 1
fatti oggetto del gmramento equivale a nfiuto a purare, ne! caso di gruramento de
scientia”, cice sulla conoscenza di fatti altrui, la medesima dichiarazione non importa
nfiuto a prestare 1 giuramento ma semplice giuramento mn senso negativo, con la

conseguenza che la lite va decisa a sfavore del deferente (Cass. civ. 1987/598).




Quanto poi al giuramento teso da G ( 20 ¢ ginrando affermo che effettivamente
due folocopie dei festamenti olografi di mio padre sono state da wee recapitate a mia o NP
molti anni dgpo la morte di wmio padre. Non posse affermare che tali folocopie siano state fratte dagh
originall in guanto le fotocopie e ha rinvennie a casa wmia tra le carte di mio padre ¢ conservate da mia
madre che st era trasferita a casa mia da alnt annl”), 1 pud affermate che, da un lato, la
convenuta ha gurato su una circostanza del urto unlevante at fiu del decidere (e cioé d
fatto dt aver rinvenuto le fotocopic det due testaments), mentre ha reso un guramento
negativo sulla circostanza essenziale e decisiva di aver tratto le fotocopie dagli ongmals
successivamente alla morte del sig._

Ne consegue che Fattrice non ha in alcun mede formte la prova che 1 testamento
nisalente all’annc 1975 fosse ancora esistente nell’ornginale al momento 1 cut venne fatta
la relativa fotocopia, né ha dimostrato che Vortginale non fosse andato distrutto o che
comunque 1 testatore non volesse revocarlo. Il mancato reperimento del’ongmnale del
predetto testamento (mentre mvece ¢ stato repento Iorginale del precedente testamento
datato 1974} rende non superata la presunzione di revoca dr cus all’art 684 c.c..

In conclusione, a seguito della morte del de curus SENGEGRGUGMGIENGY-venuta n data
testamento 3t.10.1974

vahdo cd efficace; conseguentemente ereds del de cutus dovrahno rteners: la sorella
RN . i conver:uti NGNS - SIS, o figl del fratello del

de cuus, wnonché RS anEmashmy 2 figh del fratello
del de cuius, CEINNE

Restano da esaminare le restantt domande formulate dall’attrice e dalla convenuta i

14.2.1977, s1 & aperta la successione testamentana in forza del

Wl Or:, Yatince ha formulato, in subordine, domanda di accertamento della
viclazicne di legitima essendo stata completamente pretermessa dal testamento
30.10.1974, pubblicato nel 2001, ma ha dato atto (v. conclusiont) che nell’ambito della
successione legittina con la quale eredita é stata prima d’ora attnibuita, ha ricevuto ber
sufficient: a reintegrasla della relanva quota ¢ null’altro pertanto chiede a tale titolo.

Peraltro, lo stesso testamento, come sopra detto, contiene la dichiarazione del testatore
secondo cui “la guota di lpittima dovwta a wia fighe iSRS iaia gid ampiovente

soddisfatta da turle quante bo notoriamenie faito per ki fino ad alaoi wesi fa...”.




Quanto alle domande svolte dalla convenuta (iilinuijamgy lc stesse non possono essere
esaminate, sia perché rivolte principalmente net confronti dell’attrice HNEEEGGG—G—G—G—)
Wl anch’essa come detto pretermessa dal testamento 30.10.74, sia sopratrutto perche
la convenuta non deduce né dimostra quali sarebbero state le donaziom ncevute
dall'attnice ed oggetto di collazione, né comprova quanto eventualmente avrebbe ma
nicevuto attoce stessa in forza di successione legittima, tale da ledere la propna quota di
legitima. Peraltro, occorre rilevare che, ga nel testamento 30.10.1974, lo stesso testatore
prevedeva lattribuzione alla figliSSNgNella sua quota nella villetta dailnoeng 2
Gl . - ntcrpretars, nella complessita delle disposizion testamentanie, come
soddisfazione della quota di legittima comunque spettante alla figha.
Tenuto conto dell’esito della controversia, nttene 1l Tobunale che ncorrano gustt mouvi
per compensare tra 1" attrice e la convenuta sorells NN spese del gudizio,
iimentre atrrice, n quanto soccombente, dovra mmborsare le spese sostenute dagh altn
Ec(mwenuti, che st liquidano in dispositivo.

P.Q.M.
Il Trihunale, defimtivamente pronunciando nella causa promossa da iy
_controﬂw
GBI disittesa ogni contrana 1stanza, eccezione € deduzione, respinta ogm contraria
domanda, cost provvede:
1) accerta e dichiara che, a seguito della morte dGRGGGG_G__. :cnuta 1n data
1421977 s1 & aperta la successione testamentana in forza del testamento olografo
30.10.1974, unico vahido ed efficace, pubblicato con atto notao S—— ST
in data 1.02.2001 n. SEGGGEG—_—
Z) conseguentemente dispone la completa attuazione delle disposizioni testamentatie

contenute nel testamento di cui sopra;
3) dichiara compensate tra Ms———————— -GN o spesc dcl giudizio;

condanna l'attuce a amborsare ai convenut (iR
NI - <;cse del giudizio che siliquidano in complessive € TEID 1

cui QP per onoran, € GEEc: dintti ed € QI per spese, oltre rimb. forf. ed

accessort come per legge.




Cosi deciso in Milano 1 14 giugno 2005

Il Giudice est. Z;/ Il Prdsslente
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