I,.-._...-——— Sr——

! —_— -‘&) -"'l
P i
PROC. NR 8859/2004 ot F B %’../.é 5

REPUBBLICA ITALIANA  Li- . /

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

[L TRIBUNALE DI MILANO
1V sezione civile

In composizione monocratica, nella persona della dott ssa Lucia Formica,
ha pronunciato la seguente,

SENTENZA

Nella causa civile 1scntta al numero di ruolo generale sopra riportato,
promossa con atta di citazione notificato il 4.2,2004, da;

M(cf it Clcttivamente
domicihiato (n R vialc duNENEE presso lo studio dell’avy. Smiwen
Tl che lo rappresenta e difende, per procura a margine dell atto di
citazione;

ATTORE

contro

S - EER e | o
(R | s dont) o (R TR

CONVENUTI CONTUMACI

CONCLUSIONI precisate all’udienza del 23 32005 come scgue:
“in via principale e nel merito: acceriata e dicluarata la responsabilita per
madempimento contrattuale ex art. 1218 cc. della signora mem
ey ¢ del signor IR, condannare gl stessi ex art.
2932 c.c. comma 1 (anziché 2031 c.c. come per errore materiale scritio in
atto di citazione) all’adempimento delle prime due rate trimestrali pari a €
gl nonché al pagamento delle successive rate scadute alla data di
emissione della sentenza oltre ad interessi maturati ed intimare gh stess: al
rispetto delle successive scadenze di pagamento. Con vittoria di spese,
diritti e onoran di lite.

[n wia subordinata, dichiarare la rnsoluzione del contratto per
madempimento ex art. 1433 2° comma c¢. e condannare la parte _




wadempiente al nsarcunento del danno ex art. 1218 c.c. nella misura che
I'TlTustrissimo Giudice adito riterra pia opportuna.”.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione notificato 1l 4.2.2004, il sig. domesmineweieng
conveniva i giudizio la sig.ra el c il sig. R C,
premesse di essere comproprietario pro indiviso 1n parti uguali con la sig.ra
NNy (! un appartamento Sito 1N TN vi2 S
esponeva che in data 17.9.2003 aveva stipulato con | convenuti contratto
preliminare di compravendita per cedere loro la sua quota di compropneta
al prezzo di € AN da versarsi in rate trimestrali di € GES®CIascuna
(comprensive degli interessi al 3%} a partm: dal 15.10.2003 ¢ fino al
15.7.2013. Nonostante 1 solleciti, tuttavia, 1 convenuti ometievano di
versare le prime due rate gia scadute.

Cio premesso, Iattore chiedeva che 1 convenuti fossero condannati a
pagare la somma di COEll nonché intunat di adempiere puntualmente alla

successive rate a scadere. |

i
Malgrado la regolare notificazione dell’atte di citazione, i convenuti non si
costhilulvano e venivano diclnarati contumaci,

All’udienza di prina comparizionz, 1l procuratore dell’attore dichiarava che
1 convenutl avevano provveduto al pagamento delle prune due rate ma non
quella del 15 aprile 2004,

L’attore non forinulava istanze 1stiuttoric. All'udienza del 23,03 2005
precisava le conclusion come sopra nportate, Quindi, la causa veniva
trattenuta per la decisione, previo deposito di comparsa conclusionale.

MOTIVI DELLA DECISIONE.

Preliminarmente s1 da atto che nelle conclusiont dell’atto di citazione e in
quelle precisate all’udienza del 23 3 2005 "altore, sig. G
ha chiesto la condanna della sig.ra PR c dcl sig Sy
@I (ossia apparentemente di se stesso) anziché del sig. dmmg
‘R ma errore & palesemente matertale, dal momento che nella
motivazione dell’atto di citazione & esposto chiaramente che i1l soggetto
teruto all’adempimento ed inadempiente nonché il destinatario dell’atto di

cifazione € appunto il sip G

Va poi rilevato che le conclusioni precisate all’udienza 23.3.2005
contengono una domanda nuova rispetto a quella formulata con I'atto
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introduttivo. Infatti, in atto di citazione I’attore chiedeva la condanna del
convenutl al pagamento della somma di SS9, pari all’imporic delle due
rate gia scadute, limitandosi a chiedere che fosse intimato a1 medesimi di
adempiere puntualimente alle successive rate in scadenza.

Nelle conclusioni defimitive, invece, 1’attore ha chiesto la condanna dei
convetull al pagamento delle ulterion rate scadute successivamente alla
prime due, cosi introducendo una domanda nuova mammissibile.

Nel merito, si osserva che la domanda dell’attore relativa alle prime due
rate¢ (I'unuca, come si & detto, ammuissibile) é superata dal fatto che i
convenuli hanno provveduto al pagamento, come il procuratore dell’attore
ha dichiarato alla prima udienza di companzione.

Di conseguenza, deve dichiararsi cessata la materia del contendere,
Tuttavia, poiché 1l pagamente & avvenuto dopo la notificazione dell”atto di
citazione, al fins della pronuncia sulle spese di lite, occorre verificare se 1
convenut sarebbero stati virtualmente soccombenti.

A tale questione va data rnisposta affennativa, perché la domanda
ntroduttiva risultava fondata. l’

Infatti, la fonte dell’obbligazione & carico del convenut: ¢ costituita dalla
scrittura privata del 17.9.2003 {doc. n’ 2), la cui sottoscrizione da parte del
medesimi deve ritenersi riconosciuta ai sensi dell’art. 215 n. 1 ¢ p.c. stante
la loro contumacia,

Tale scnttura conhene contratto prelnninare relativo alla vendita da parte
del sig. AEEDEESEER (nclla scrittura denominato  “promittente
venditrice”, come precisato nella sua premessa) della quota  di
comproprieta dell appartamento di GEieNe, v o Sy > favore
della sorella Yynnemiegy ¢ dcl marito della stessa, sig gyl
(nella scrittura denominati “promissario acquirente™). A1 punti 8 ¢ 9 della
parte seconda, la scrittura prevede che 1l prezzo, patfuitc in complessivi €
P <or2 versato dal promissario acquirente (vale a dire 1 coniugl
Nl - SERMES} n rate trimestrall comprensive degli nteressi, di €
W® ciascuna s partire dal 15.10.2003 e fino al 15.7.2003 e che (punto
13) 1l contratto definitive dovra essere stipulato dopo il pagamento
dell’ultima rata.

L attore ha provato di avere rnipetutamente sollecitato 1l pagamento,
mediante le lettere raccomandante prodotte quali doc. nn. 3 e 4 con el
relative ricevute sottoscritte dai convenuti. Per altro, ai senst dell’art. 1219
secondo comma n. 3 ¢.c., non occorre nella specie la messa in mora
trattandost di prestazione a termine ¢ da eseguirst al domicilio del
creditore, nozione (quella di domicilio del creditore) da intendersi in sense
ampio comprensivo di tutto ’ambito della sfera patnmoniale del creditore e
quindi anche del suo conto corrente bancario {coine previste dal punto 10
del contratto de quo).




In conclusione, va dichuarata la cessazione della materia del contendere e,
in base al principio della soccombenza wvirtuale, le spese sostenute
dall’attore vanno poste a canco dei convenuti nella misura liquidata in
dispositivo.

L’intunazione ad adempiere puntualimente alle obbligaziom previste dal
contratto per cul & causa non pud costituire contenuto di un provvedimento
giudiziale, potendo la parte provvedere direttamente alla necessaria diffida.

P.OM.

I Tribunale defintivamente pronunciando sulle domande agli atu, nella
contumacia del convenuty, respinta ognl contraria istanza ed eccezione, cosi
provvede:

dichiara cessata la matena del contendere con nifertimento alla domanda d
condanna der convenuti al pagamento della somma di € @R avendo |
medesimi provveduto dopo la notficazione dell atto di citazione;

dichiara inammissibile, m quanto non introdotta con 'atto di citazione, la
domanda di condanna der convenuti al pagamento di rate successive alle
prime due;

condanna 1 convenutl alla nfusione a favore dell’attore delle spese di causa
che si lignidano in complessivi €4S (i cul G per spese, € WMPper
dinitt1 di procuratore, € @l per onorarn di avvocato) oltre rimborso forfetario
spese generall per € @My IVA per € Willec CPA per € Sl c cosi
complessivamente in € S TRGGG_G5Y

Cosi decise in Milano, 10.06.2005 - - -~
WP
| Grudice '

dr. Lucia Formica
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