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TRIBUNALE di MILANC - Sezione VI! — Datt.sa Ongania

Nelia causa r.g. 25719/2001 promossa da

ol - i

contro

CONCLUSIONI PER PARTE ATTRICE

Vogiia it Giudice -

Condannare 1 convenutl, secondo le emergenze dell'esperitc ed
acquisito accertamento tecnico preventiva & della CTU, e fatta applicazione,
per le voci non quantificate dal CTU (vuoi perché passate solto totale sitenzio
come le tapparelle vuoi perche erroneamentes ritenute eseguite a regola d'arte
come le inferriate) del criteric equitativo di liquidazione del danng, ai

risarcimento del danng per linesatio adempimento, anche sotio il profilo del

rminor valore rispetto al risultato di un adempimento a regola darte, e
comunhgue in ragione anche dei costi sostenuti 8 da sostenersi per
l'eliminazione di quanto detto; nella misura determinata dal CTU ossia aimeno
€ SEmEID c\ire accessori) per gli infissi e in quella {v. sopra) che parra di
giustizia quanto alle inferriate ed alle tapparelle;

2- spese del procedimento, dell'acceamente tecnico preventivo, della

CTU e del CT di parte rifuse.
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TRIBUNALE CIVILE DI MILANG
G.U. Dott. Ongania -~ R.G. 25%19/01
FOGLIO DA RITENERSI PARTEZ INTEGRANTE DEL VERBALE
D' UDIENZAE DEL 2 Marzo 2005
Nella causa
A cor gl Avv. ti GRS ©
G

- convenuto -

CONTRO

“, con gli Avv.ti *

EEEFETEE

Ter il sig. R si rasssgnzano le
segucnti
CONCLUSIONT

Piacciz 211'112.mo Tribunale adito, centreriis
rejectis, cosi giudicare:

~ in via pregiudiziale e prelimipnare dichiarare
_a decadenza dell’azicne & la crescriziane del
diritte dellz ol eyl -
convenire 1in giudizic il sig. NS in

propric e/o guale titolare della NN




nel merito rigettare c¢omungue in  guanto
infondate in fattc ed in diritto le avverse
domande.

Dichiara di non accettare 11 contradditterio

per  eventuzle domande nueve presentate  in

questa sede,

In ogni caso ccn vittcoria di spese, diritti ed
onorars dl caussa, nonché della fase di

accertamento téecnico preventivo.
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TRIBUNALE CIVILE DI MILANC
G.U. Dott. Ongania - R.G. 25716/01
FOGLIC DA RITENERSI PARTE INTEGRANTE DEL VERBALE
D’UDIENZA DEL 2 Marzo 2005

Nella causa

I con gli Avv. 1 G-y

- Cconvenuto =

CONTRO

O con Gli Avy. o G

EEEX¥Famx

Ter 1z (TN si rassegrano le

seguenti

CONCLUSIONT
Piaccia =z21.'Ill.mo  Tribunale adite, contrariis
rejectis, ceosl giludicare:
~ in wia preliminare dichlarare la comclets

estraneltd e carenza di legittimazicne passiva
dell: GINNERENYEREENEN) - conoscere ad
essere parte della presente vicenda, ordinando
percantc l'estromissicne della stessa  dal

giudizio, salve le spese;
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- nel merito rigettare comur.gue siccome

infondate in fatto ed in diritto le avverse
domande tutte avanzate dalla SR
GRS con le motivazioni meglio viste;

- Dichiara dI non accettare 1l contraddittorico
per eventuzle domande nuove gresentate in
guesta sede.

In ogni caso con vittoria di spess, diritti ed

ONOrari di causa, nonche  della fase di

accertamento tecnico preventive.




SVOLGIMENTO DEL PROCESSEO

Con afto di citazione notificate it 23.4,2001 EENENENENNERENNNN | <couitgnEENEND h-
canvenuto in giudizio (NP - QNN . cHedendo di condannarli ex art, 1218-
1223 0 165B8-1667 al risarcimento del danne, indicato in L_ pari al 10% dellimporte dei lavori di
carpenteria, oggetto defl'offerta 22.11.90 deilimpresa individuaic (S C_ eseguiti nan
a regola d'arte nel complesso edilizio ad uso industriale da essa realizzato in N

L'attrice ha precisato che | completarmento del complesso, costituito da cingue capannoni, si & protratto per
almeno cingue anni, anche per difficoltd di ordine amministrative; che la presa in consegna e la verifica ha
potute aver luage solo alla fine del 1895 - inizio del 1896, che solo dopo le prime vendite song stati rilevati
da acquirenti e condubtori vizi e difetti prontamente denunciati agiiillll e d= lui riconosciuti con lettera
22.5.87, anche per conto della _ nuova denominazione delfa (GGG
subentrata nel contratto alla cesiisata impresa individual - :he. non avends il

convenuto date seguite al praglramma concordate per 'eliminazione dei difetti relativi alle inferriate, alle
tapparelle e agli infissi, che per essere posizionati a filo del davanzale provocano infitrazioni di acqua
plovana, e siatp promasse un procedimento di ATP.

“ccslituitosiJ ha eccepito la decadenza e la prescrizione defl'azione, essendo trascorsi pid
di due anni dalla consegna dellopera intervenuta il 186,92, aliorché € stato redatto utimo @} e si &
concluse il rapperte tra ASENEEREEMEEEp. ipresa cessata fin dal 1887, e avendo la committente, il cui
direttore lavori ha autorizzate | Wl dopo aver verificato 12 corrispondenza delle forniture e la lore regolare
installazione, accettate {'opera, tanmta pit che i vizi lamentati per loro natura potevane essere
immediatamente rilevati; nel merito ha chiesto il rigetto della domanda, softelineande che molti degh
inconvenianti contestati potevanc essere risolti con normale manutenzione e interventi di siliconatura,

b AR - - . -c-lituitasi 2 sua volta, ha eccepitc la propria
carenza di legifimazione passiva e chiesto il rigetto della domanda suilassunto di essere soggetto diverso
da QNN o> <sistente  prima che quest'ultima cessasse, e di non aver partecipato all'esecuzione

dellz opere in contestazione, avendole—richiesto unicamente prima la posa in opera di un canceflo
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come da fattura n.42 (rectius 142} del 30.3.96 e poi alcuni interventi di manutenzione & revisione di porte &
portoni del capannone di proprietd della stessa comne da fattura n.61 del 28,2.97.
La causa, trattenuta a sentenza senza istruttoria, per essere inammissibili le prove dedotie, vertenti su
circostanze pacifiche, documentali, valutative, irrilevanti & generiche (cfr. ordinanza 259,023 e rimessa in
istruttaria con ordinanza 14.10.03 per effettuare una CTU volta alla quantificazione dei costi di ripristino per |
problemi relativi alie inferriate e alie infiltrazioni, & passata definitivamente in decisione alla scadenza del
termine assegnata per il deposita delle memorie di replica alle conclusionali.
MOTIV] DELLA DECISIONE
E' documentalmente provato che i lavori per cul & causa {fornitura e posa, con esclusions delle opere
murarie, di portorn, porte, serramenti, recinzioni, cancelli scorrevoli ecc.y scno stati commissionati
all'irppresa individuale m -cessata il 31.12.87 (cfr. visura, doc.20 attrice)- a
segE!JitD della presentazione del preventive 22.11,50 di LIyl (scontato a LONEEINEEER . o'ire 1VA
(do-;':.a attrice); che essi sono stati eseguiti tra il 1981 e il giugno 1992, come attestano le falture emesse tra
17.1.91 e il 18.6 92 do QIS per complessive LTI, oie VA (doc5, 67, 8 9. 10, 11, 12, 14,
15}, pagate senza contestazioni da QEEMEE (cfr. doc.28 attrice). che (RIIEEENNNNREND . costituita i
16.12 92 {¢fr, visura, doc. 21 attrice), in epoca successiva alla conclusione dell'appalto, ha farnite nel 1994 a
—. 28 ferriate per finestre {cfr. fattura n.170 del 31.5.94, doc 22 attrice), nel 1998 aleuni cancelli {cfr.
fattura n 142798, doc 19 e 23 attrice] e nel 1997 ha provveduto a revisionare portoni e porte def capanncne

di NI cfe. fattura n.81/97, doc. 2 convenuta), che QNN .2 scttoscritto *Per accettazione” la

lettera datata 22.5.97 inviata al_. da“ccn cui quest'ultina ha comunicato di

essere in attesa di una conferma scritta dellimpegno a risolvere il prablema delle inferriate & delle

infilrazioni d'acqua [doc.26 aftrice); che con lettera 21.10.57 (IR ha sollecitate -ni a

dar corso ai laveri per risolvere definitivamente | difetti relathv alle infiltiraziani, ai cancelli e alie inferiate
{doc.27 attrice) e, successivamente, ad adempiere allimpegne assunta con |2 soltoscrizione della lettera

22587 (doc. 29, 30, 31 attrice),
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in tale contesto probatorio si titiene fondata & va accolte Meccezione di decadenza e prescrizione dellazione

di garanzia ex art 1667 c.c proposta nei confronti oi 4NN 5z titolare dell'impresa individuale

L
Ed invero | docurnent! prodotti contraddicono Passunto che I'appalto si sia protratto fino al 1947 e che @d
esso abbia partecipato anche NN - - m attestando, invece, che €550
¢ intercorso unicamente fra SENIEEP © limpresa individuale @I, esaurendosi con il compimento defle
opere cggetto del preventiva 22.11.90 e il lofo pagamenta entro il giugno 1992, gquande & stata emessa -2
pagata- la fattura n.103 del 18692 espressamente imputata al saldo dell'ultimo 8. screa che 2
committente avesse a rllevare aleunché. Né si individuano & sonc stati offerti obiettivi elementi PET

ricondurre gl predetto appalte anche le ulteriori limitate ferniture e opere successivamente comimissionate

al!' A = distanza di alcuni anni.

3
|

Pertanto le contestazioni fatte nel 1997 da NP su'la regolare esecuzionk dei lavori, quali documentate
in atti, sono tardive sia rispetto al termine di prescrizione, percha intervenute ben oltre il bignnio dalia
gonsegna delle opere esequite da NN sia rispetto al termine di decadenza, tenute conto, da un lato, che
i vizi relativi sile tapparelle e alle infiltrazioni erans palest e da tempo noti, come conferma anche la (ettera
27.1.98 de! direttore dei lavori ing, W che precisa che le infiltrazioni si sono verificate da almeno quatire
anni (cfr. doc. 28 atirice), dallaltre che Fattrice, a fronle dell'sceezione, non ha offerfo prove idone? @
dimostrare di aver tempeastivamente denunciata, rispetio alla scoperta, 1| vizio der bulleni delle inferriate {cfr.
memoria isttuttoria 15.5.02).

Per quanto osservato non ha, quindi, pregio Fassunte che solo dopo je prime vendite e locazioni delle unita
del complesso, iniziate alla fine del 1395, & state possibile rilevare la caltiva esecuzione di aleunt lavori @
seguito delle denunce di acquirenti e conduttorl. Né del resto cio rileverebbe ai fini della prescrizione di Ui
all'ait. 1667 c.c. decorrente dalla consegna delle apere, ininfluente essendo che SR per motivi estrane
a iR abbia interrotio la realizzazione del pragetto edilizio, provvedendo solo alla fine del 1985 a
campletarle con la recinzione dell'area destinata a parcheggio, c¢he prima non aveva potuto essere melusa

nel complesso in mancanza dei permessi comunali,
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Re;-'.ta, quindi, da valutare la rilevanza e il valore della sottoscrizione apposta da NN |3
lettera datata 22.5.97 inditizzata a NSNS con c.i BN, d:ndo atto di aver effettuato il
bonifica relatrvo alla tratta scadente il 30.4.87, rispettandone anche la valuta, ha sollecitata, con espresso
riferiments a precedenti intese, una "canferma scritta che il problema inferiate {bultone intermedio) verra da
Lei sistemato, mentre il problema delte infiltrazioni d'acgqua verrd risolto in cooperazione con ing. (k. .."
{doc.26 attrice).

Ritiene il givdicante che con tale sottoscrizions -espressaments apposta “per accettazione™- (R 2
fronte dell'invia del bonifice bancano relativo alla tratta scadente il 30.4.97, ¢con ogni prababilith relativa alla
fattura n §1/97 avente tale scadenza {cfr. doc.2 convenuta), si sia impegnato a intervenire, quale legale
rappresentante della socjeta beneficiaria del pagamento ¢ destinataria della missiva, per la soluziong dei
problerni ivi indicati, concernenti unicamente i bullani delle inferriate & le infiltrazioni d'acqua picvana,

Trattasi, dunque, cf,l un impegne distinte ed auvtenomo, come tale non soggette ai termni di prescrizione e
decadenza relativi al diverso rapporle di appallo tra GESREND o@uEIMER |iberzmente assunte oD
--ora "N - fronte del puntuale pagamento della tratta, con cui essa, in risposta alla
richiesta di conferma scritta, ha accettato di sistemare il problema dei bulfoni fasulli delle inferriate e, in
cooperazione con il 0.L., anche quello delle infiltrazioni

Tanto premesso, s condividono le conclusiani, congruamente motivate ed esenti da vizi logici, cut & giunte o
ctu, all'esito deil'indagine demandatagli.

Ed inveroc egli ha ritenute regolarmente eseguite e 88 inferiate fornite e poste in opera al piano terrens de;
tre corpi di fabbiica del complesso industriale, ciascuna delle quali fissata agli stipiti delle finestre mediante
G bulloni, 3 per lats, per un totale di 528 (cfr. foto 1 e 2 allegate alla ctu), poiché solo 29 di tali bullani sono
risultati privi di tenuta per INimpossibilitd di forare in profondita 1o stipile in calcestruzzo per [a presenza dei
tondini in ferro dell'armatura. Su tali premesse egli ha escluso la necessita di un intervento, valutando [a
limitata incidenza della carenza di fissaggio, inidonea a ¢reare un problema di sicurezza, tanto piu perché

neppure rilevabile da eventuali malintenzionati.
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Ha, per contro, accertate che | serramenti non garantiscone la tenuta dell'acqua picvana perché quell al
piano terreno, mvece di essere insenti nel contormo dell'apertura delle finestre, sono applicati in modo
inideneo all'internc delle strutture prafabbricate dei pannelli perimetrali e affidanc fa tenuta dell'acqua a una
guarnizione in negprene, quelli al prime plane Faffidano, invece, a un inidaneo lamierato, poggiante sul
dawanzale e sigillate con prodotte siliconice sui lati, e richiedeno gli interventi analiticamente descritti nella
relazione, sulla cui idoneitd e sul cui costo, stimate con riferimento al 1987 in € SVANEPper | serramenti al
pianc terra e in € GEMUEN per quelli al primo piane, nen é stata espressa dalle parti alcuna osservazione
critica,
Neé, infine, rileva che il vizio riscontrato dal ctu possa eventualmente ricondursi a una carente o imperita
progettazione, tenuto conte che I'ebblign assunto dalla convenuta ¢ autonemo e prescinde dall'appalto
afiidato JENEEND
Segue alle svolte osservazioni la condanna deila convenuta al pagamente in favore dell'attrice della
complessiva somma i SR ca rivalutare quale debite di valore dal 1967 alla data odierna, oltre
interessi legali da calcolare dal 22.597 al saldo effeftivo sulla predetta somma capitale anno per anno
rivalutata, e il rigetto di ogni altra domanda,
Gli esiti del giudizio, in particotare il parziale acceglimento della demanda sotto profili non coincidenti con
quell prospetiati dallattrice, giustificano 1a compensazione delle spese di ctu, gia liquidate con decreto
24.5.04, e di lite v Sy < QNN <= misura di un terzo, rimanendo ) residui due terzi,
liquidati come in dispositivo con riferimento al valore effettivo della cortroversia, a carico di quest’ullima ai
sensi dell'art. 91 c.p.c. e la condanna dell'attrice, sempre ai sensi del predetto articolo, alla rifusione delle
spese di lite in favore /NN

F.GM,
definitivamente pronunciando nel contraddittorio fra le parti in par2iale accoglimento della domanda,
disattesa ogni contraria eccezione ed istanza, cosi decide:
Dichiara prescritta ex an. 9667 c.c. lazione di garanzia nei confronti di“ guale titolare

dellimpresa individuale (D
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Condanna (NN, i~ porsona del legale rappresentente (NEEENNNNEIENY - -2927c 2
G " persona del legale rappresentante (RN in 2dempimenta
dellimpegno assunto con scrittura 22.5.97, 1a sornma di GO 2a rivalutare in base agli indici 1ISTAT
per i prezzi al consume per famiglie di operai e impiegati della provincia di Milano dal 1997 alla data di
pubblicazione della presente sentenza, con gli interessi legali da calcolare dal 22.5.97 al saldo effettivo sulla
predetta somma capitale anne per anne rivalutata, nonché a rifondere alla stessa i due terzi delle spese di
ctu, gia liquidate per l'intero con decreto 24.5.04, e di lite, liquidati in <Ol cui c P ;= diritt], €
-er pnorari € il rimanente per spese, ivi compreso il rimborso forfetario ex arl. 14 tanffa forense,
aitre CPA,

Condanna NN o\ soprz rappresentata, 2 rifondere 2 N
spese di lite liguidate in AP cui ¢ QNN diritti. < GNP e onorari e il rimanente per spese,

ivi pompreso il rimborso fordfetario ex art, 15 tariffa foranse, olqre accessori di legge.
Milano 28.5.2005 ’ i It GIUDICE
- A
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