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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOMFE DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI MILANO - IV Sez. CIVILE

1 nella perscna del! Dott. Glanna Vallescura, ha pronunciato

' la seqguente

SENTENZA
rella causa civile di primo gradeo, iscritta al numere di
ruclo generale sopra ripertate, promossa con atte  di

citarione notificato in data 15%.04.2008

_ in persona cel legale rappresentante pro
tempore, elettivamente domiéiliata in Milarno, Corsc di
Porta Vittoria n.54, pressc lc studio dell’ Avy, Fernandeo
M. Gabectta che la rappresenta e difende per delega in atti.

| ATTEICE

CONTRO

C.F. e P.IVA: _ in persona

gell’k,U. e legale rappresentante pro tempore dotc. —

rappresentata = difesa, anchs ﬂf
disgiuntamente, dagli Avv.tl Pasquale Frisina e Gliovanni

Marega, ed elettivamente domiciliata presso lo siudic di



questfultimo, in Milano, via San Fermo n.l, per procura 1n

calce alla comparsa di costituzione & risposta.
CONVENOTA

OGGETTD: wvendita di cose immebili

CONCLUSIONI:come da fogli allegati a wverbale di udienza

17.09.2009, qui di seguito unitl in copia.

} MOTIVI IN FATTO E IN DIRITTO DELLA DECISIONE

_ ha convenuto in giudizio, dinanzi ai Tribunale di
i! Milano, la societa —,. per sentire accogliere
le segquenti conclusioni: nel merito, accertatc e dichiarsto
1'inadempimento della _al contratto stipuiato fra

le parti in data 11.&.2007, ovvero, 1m a_ternattiva,
accertata e dichiarata 1'ingiustificata interruzicone delle

: trattative di ecui @ causa da parte della convenuta,
condannare la convenuta stessa al risarcimento del dannc in

favore dell'attrice nella misura di &€ 4.250.000,30C o, 1n
sukordine, di € 2.000.000,00 o di quell'altra sorma da
accertare in corso di causa, o, in alternativa, declla somma

di € 3.750.000,00 ovvero di altra somma maggicre © ninore

dz determinare in viz equitativa, ivi compresa La somma di

£ 300.000,00 gia wversata dalla convenuta ‘& titeloc ci

caparra, che l'attrice dichiara di tratLenere in acconto

della maggiore semma dovuta, oltre in entrambi i casi, alle

spese occorse per studi tecnici progetti, gquantificati in €

250.000 pitt IVA.
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premesso la sociesta attrice di avetr presentato rel

[ Programua Integrato di nrervento) avente ad

1a riquaiificazi i one urbanistica edilizia 2

sentale dell’intera area in localité-appaftenente

metrl quadrati 23_.600 alla _e per la parte

alla societa —; ~he tale Frogramme

IntegratO di Intervento prevedeva la costruzione di o un

GOI‘EL

plesso immobiliare costituito da un alpergo, resldehce €

uffj_cj_ per complessivi 20.000 m®, nonché di un centro

mmercj.ale 4di circa 28.000 m? di SLF fsuperficie lorda di

o1, di cul 22.950 m? GLA (Gross leasable Area] <O

15_000 m? di vendita {4500 m? di alimentari e 10.500 di non

alimentari; che i 28.00C m? al 5p sarepbero statl per

50.000 m? di competenza di—e per i restanti 8000 ®7

di. competenza d:i.- che 1i avrebbe atilizzati per la

dj_slocazione 4i un  Supermercato rsselunga; che sin dal

primi mesi del 2007 _wuz iava a tratiare conl varl

operatofi del seftore —1n0 particolare << socleta

. — oa—

— ija cessione del corpendio immobliliare sopra

des{;ritto proponendosi peraltro COmME — pe

1a realizzazione della parte di sua competenza relativa a:i

50 . 000 m*

i attestava intorne a € 70.000.000, 03 complessivi per la

yendita

4i SLP; che la richiesta di_ /

i

dei terreni al PprezIo 41 € 18 rilioni e =alls

realizzazione del complesse ‘mmokiliare Der il




L

corrispettive di € 48.500.0060; <he —dopo

arcicolate trattative offriva la somwa di € 6E.,500.000,00 a
condizione che fosse demolito 1'immcbile insisteonte
sull'area f(ur edificic di 15 piani) e fosse redatte un
nuove progetto conscno alle esigenze del gruppoc -
importo maggiore di quelio pari a 58/60 milioni di euro
offertli da —: che pertanto le trattative
venivano definite con il grappo _all.a stregua della

proposta  28.05.2007, proposta accectzta da N EGN

_prevedendo |taccordo la compravendita di una
parte dei terreni di - in _ da parze di
_ al prezzo di € 18 miliconi e la successiva

costruzione del CaentIro commerciale sul terreni

compravenduti a opera di _ gualc -
—per il corrispettivo di € 48.50C,.000 fdac. 615
che ad — si sostituiva di fatte la socletd
_ {sempre del . gruppo — cne con
scrittura privata 11.06.20C7 {dec. 7 confermava
socstanzialmente gli accordi gia presi tra — e
- introducendo solo alcuni elementi accessori del
negozlo:

alla clausola n.3, il rilascio entro il 30. 09, 2007
delle necessarie autcrizzazicni edilizie ca parte delle
competenti autorita secondo i desideri ci1 — in
variante al gid mvdificato progetto € la stipula di una

sucecessiva scorittura privata fra le partl (definiza guale



"preliminare"}, rhe avrebbe ulteriormente <confermato gli
accordi gia intervenuti tra e parti;

alla c¢lausela n.8 -~ :1 versamcn-o entio 1 Togiorni
successivi, da parte di —, di wna somma paril
a € 300.000,00 a titelo di caparra confirmatoria, la cul
natura sarekbbe stata confermata alla stipula del S5UCCES5LVE
"preliminare®;

che per dare effetto alle pattuizi_on: intercorse, —
avrebbe dovuto fornire tempestivamente la documentazions
richiesta dalla Regilcne Lombardia per la presentazione
della domanda d: autorizzazione commerciale f{e cipg il
progetto definitivo degli spazl interni, Lla suddivizione
dei medesimi) ma le medesima Soccieta, non avendo 1in tal
senso provveduto, richiedeva d3l prorcgare il termine ¢i cul
21l'articole 3.1 della scrittura privata = -acce:tava
la proroga con lettera in data 5 .10.2007 (doc. 2} che solo
nelle date 24-26 otiobre QOD? e scltanto dopo namercsi
Solleciti—forniva 1*indicazicne della suddivisione
deqli spazi della superficie relativa al progetto, per
procedere alla redazione cegli elaborati tecnieci da
presentarc all'autorita interessata, Mma futtavia 1 dati
forpmitl erano errati in quanto prendsvano in considerazliong
una superficie di 3LF maggiore di quella oggetlo delle
rrattative e cice metri quadrati Z21.513 anzichéﬂzﬂ.DGD;

che _ si ~trovava pertanto nelll'impo:—;sibilita dl
procedere nella stesura del nucve progetto per grtencre

l'auccrizzazione coxmerciale e riprendeva 2 apllecitare



- perché wvolesse provvedoere a Consegrare 1 dati

necessari, senrza ottenere alcuna rispoesta; che nel
frattempo — incltrava a - le bozze declla
scrittura privata di ceonferma, indicata guale contratto
preliminare di compravendita: una prima bozza in data 14,
g. 2007 (doc. l1) e una seconda bozza in data 2. 10. 2007
fdoc. 12):; che nei predetti docurenti nulla cambiava

sostanzialmente rispetto al contratto originario di  cui

alla scrittura privata 11.06.2007, essende le aggiunte e
J integrazioni liritare ad aspetti acCcessori meramente

attuarivi degli accordi sostanziall gla intervenuti;

che mentre-era ancora in attesa del datl richiesti,

iropinatamente _ con lettera L3, 11, 2007

prospettava la necessita di sottoporre naovanente

R

l'operazione all'esame del propric "Comitato Interngsionale

di investimento” giustificande taie necessita dall'aver

een

"appresc 1l diverso terminc di avveramento celle condizioni
i sospensive" - peraltro doveto all'inerzia della stessa
_ - riservandcsi di comunicare l'esitoc della
valutaziore; che in data 19. 12. 2c07 [ :ioviceva
a1 adenpimento (i che tvttavia latitava; che in data

2 gernaio 2008_ essendo necessiiata a

recuperare liquiditd ed essendo venuto meno-1il previsto

apporto di — concludeva c¢on —

- un  contratte preliminare  per  la  cessione &

quest'ultima di tutte le aree che possedeva in_

(doc. 1%}, ivi comprese le aree ogaefto del.a scrittura




privata sottoscritea in data 11, 6. 2007 Con- con
l'intesa cre a~ sarebbero stat:

ceduti ancke i dirirtq derivanti dalla detta SCrittura
privata, o mediante cessione del contratto 9, in caso di
marcatla accettazione della cessione, mediante Cessichne doi
rame  d'azienda ex art. 2350 <.c.; che 11 contratto
predetto prevedeva un c:orrispettix_:o complessivo di g 27
milioni che sarehpe stato ridotte g € 2% milioni gqualora
Altzimmo fosse rimasta inadempiente ai propri  okblighi,
dovendo in tal caso— reperire un nnovo Parcner g
Costruire in proprio e opere  citate perdendo tuttaviag
un'opportunita comrerciale di  immediatc accesss;  che cen
tettera 14. 01. 2005 (NN chiaray. definitivamente 4
NGn aver pin irteresse a concludere 1'creraziocne 2 invitava

-a rendere la somma di € 300.000,09 & U0 tempo

versatale {(doc, 16).
Costituitasi in giudizio, _ha Chiesto rigettare je
domande propaste dalla -nei suo0i confronti, perche

inammissibili e comungue infondate in fatto e diritto; in
via riconvenzionale: condannare - 4 restltuire ad

—l'importo di € 30C. GG, 00, oltre al ragglor danne

€X articolo 1224 o netla misura ctra 1o scarto  tra
L'interesse legale & i} tassc di merca+tn dell'interesse
pPraticate dalle banche alle migliore clientela per ij
Credito a preve-ossig il prime rato -sullia piazza del

craeditore e rel perizdo delle mora o cormungue nella misura

che dovesse risultare g3 Jlustizia, CCcorrendo con

=]




'ﬂ;utazioni eguitativa; 1in via subcrdiracza, condannare

a pagare ad _J'importo di & &06.0C0,00

(doppio della caparra), cltre al maggicr danno come sapra
indicato: in ogni caso condannare -a ~estitulre ad
_ 1'importo di € 300,000 oltre al maggior danno ex
articolo 1224 c.c. come sopra calcolato.

Jsserva il giudige: la convenuta - in wia
preliminare ha rilevato ed eccepito che 1l diritts al

risarcimento del danno in fesl patilo da -— ara

it

_ ~ per 1'asserita "responsabilita contrattuale "o
conungue "precontrattuale” sarebbe stato espressamente
rinunziato dalla socleta attrice posto che all’articolo 3.7
della scrittura privata inter partes 51 legge che, "decorsc
inutilmente 11 termine del 30 settembre 2007 (di cul
all'articele 3. 1 della medesima scrittura, o©ssia nell’
ipotes] di mancata stipulazione del contratto preliminare
di compravendita) le parti si intenderannc reciprocamente
libere con espressa rinuncia a qualsivogila pretesa, anche
al titolo di responsabilita contrattuale o precontrattuale

o con restituzione all'acqulrente delle scmme versate aj

sens] del suCcessivo art, g".

La dismissione del diritte (rinanzia) colne sopra

disciplinata, comporterebbs, secondo la tesi ,prospettata

dalla convenuta la declaratoria di inesistenza con

conseguente declaratoria di infondatezza della correlativa

giudiziaria, atteso il contenuto chiaramente

pretesa

abdicative della rinunzia -rella specie formalizzate da



- ora _— in riferimenzo ad un diritto

zoggettivo relativo ( importo indicato a uitcle di danno
costituito oltre che dalle "spese necessarie per gli studi
di progettazione, per la presentszione delle domande ezc.™
dal mancate uille derivante dall'asserito inadempimernto

della - alle obbligazioni ex centractu o conungue

dalla asserita illegittima interruzicne delle trattat.ve da
parte deslla medesina —

L'eccezione preliminare nei termini dl cul sopra sol_evata
dalla  societa  convenuta, ad avviso del Tribunale e
des<ituita di fonaamento.

Ltarticolo 3.2 della scrittura orivata 11.06.2007 recita
testualmente: "decorso inutilmente 1 termine del 30
sertembre 2007, le part! si internderannc reciprocamente
libere, con esnressa rinuncia a gualsivogllia pretesa, anche
a titolo di responsabilita contrattuale o precontrattuaie e
con restituzione alltacquirente delle scmme versate &l
sensi del successivo art. 8™,

Raccordando detto articolo il precedente aruv., 3.1 @ " con
la sottoscrizicne della presente scrittura privata, le
parti manifestanc il loroc reciproce interesse a negoziare
in bucna fede la compravendita della Proprieta Immobillare
sino al 30 settembre 2007, termine entro cul potra essere
concluso il contratto prelimisare ci compraveédit sulla
base dei termini qui indicati, che fonderanno il prosieguo
delle trattative e che verrznno ;iflessi ‘nel medesimo

contratto”, si deve ritenere che 1'inutile decorso del

[e]
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'erﬂ‘inc del 3C settembre si riferisca aila diveraa ipctesi
in cui le parti non avessero intesa dar seguite  al
perfezionamento delie crattative, come correttamente
evidenziato da parte attrice. Cid tantc pid ove =i
Consideri che la s+=ipula «i ur ulteriore contratto
Preliminare era stata prevista solo come Ipotesi meramente
eventuale dalle parti.

pe tale termine - decorso incontestatamente per 1i ritardo
da parte di —nella consegna dei dati tecnic:
necessar: per la presentazione delle planimetric agli
nffici competenti - appare avere la connotazione
dell‘essenzialita;“in proposito & sufficiente csservare che
in data 2 otteﬁfe 2207, = dunque dopo la scadenza del
rermine invocatc dalla convenuta, —in persona del
legale rappresentante richiese eq otitbenne cont  DLOYE
pattuizione la proroga della wvaliditd della scrittura
privata in oggettc sino al 31 ottobre 2007 (coc. a3,
peraltro determinandosi sclo in data 24-26 ottcebre ZGO7 &
consegnare a-il progetto con le planimetrie (doc. 8-

10} - fra l'altro contenenti dati erroneil prevecdendo gli

stessi una superficie complessiva superiore (di oltre 100G

oo
J

m?) a guella disponibile - e a richiedere guindi a —f":Hr
sulla base di guanto consegnato in merito alla descrizione

! delle opere la documentazicne estimativa del costo di
costruziore (dog. 10 bis) a tal fine iﬁviando un prospetto

riepilogativa cor  la distripuzlone celle conslstenze

commerciali  previste  da — il tutzo, glowva

1c



sottelineare, preceduto dalli"invio a _in data

14.0%.2007 e in data 5 1n.2007 i due bozze di “contratto
pre.iminare di compravendiza” {doc- 11 e 12), a comprova
che il termine di cul allfart. 3.2 sopra Lestualmente

riportatrc, non era affatto “decorso ilnutllmente”.
WEs: —avrebbe mai onotutce pretendere i~ buona feds

i tadempimente deglil incombenti di cui alla  scrittura
privata 11.06.2007 gravanti sSu -ent.ro i termini 1ivi
stabiliti, 1n presenza oltretut-o di dati di progetto

nemmeno corretti, si che la lettera raccomandata datata 13

novembre 2007 - con la gquale _ in persona
dell'amministratore unico segnalava a—

- la scadenza del termine di cui alla scrittura
privata anzidetta, inerente la negoziazions della

compravendiza immobillare dei terreni "di Vs. proprieza"

ipicati nel comune oi (NSNS - 1cvole siro al

3. ottobre c.a.". precisando che navendo appreso del
diverso termine di avveramento delie condizioni sospensive

rispetto a gquello gia convenuto, nonché deile differenti

consistenze progettualil"™ doveva “sattoporse NUOVAMENte
1'operazione immecbiliare in cggettc al Comitato
Tnternaziorale di Iryestimento” (doc. 31~ 54 pone in

fermini di inadempimento da parts deila stessa -
che, seppure sollecitata ancera in data 19 dicembre 2007 a

definire i rapportl criginatisi in Segulto alla

A,
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Sobtescrizione della scrittura privata datata 11, &, 2007

(doc. 14y, con raccomandata in data 14 genrain 2008
Comunicava a - che "preso atto  delle mutate
tempistiche e caratteristiche progettuali, 1'argano df
invesvimento ha preferito esprimersi negativamsante,

deliberando dunque di ron avere interesse a riavviare dette
Lrattative™, precisando «che le. scrittura privata in
questicne aveva valore di letters oF intenti contenenti al
pid un impegno a negcziare in certi tempi e sulla base di
alcuni elexenti, peraltro miutati, pregiudicands cosi Q-
Lucn esito della negozliazions (doc. 16},

51 osserva che se _avesse tempestivamente inviato

progetti corretti nei dati, -sarebbe stata in qgrado

di rispettare i termini e le condizionl pattuite, tencto
conto che reperito un altro contraente nel genitnaioc 2008,
_)ttenne la pubblicazione del pianc di intervente,
con la realizzazione dei progettl corretti, nel marzo
successivo, ossia dopo circa due mes:. pf pci evidente che
eventual? ritarqi nel rilascie delie necessaxie
autorizzazioni e permessi di cui all‘articole 2.1 lett. a!
della scrittura 11.06.2007 da parte delle é;mpetenti
autorita amministrative, ol sarebbe  stato  comunque

b

addebitabile zll'attrice.

E tale accertato inadempimento di —ad avviso del

Tribunale, wva ritenute di nattra contrattuale, dovendosi

12
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F storibuire alla scrittura priveta 11. 06. 2007 naturs di

contratts preliminare al di Z& del nomen luris dato alle

stesso dalle parti.

secondo la consolidata giunrisprudenza di  legittimita che

questc giudice condividenda fa propria, ai fini del.a
configurabilita di un definitive wincolo contrattuale e
necessario che Lra le parti sia raggiunta l'intesa su tuttl
gli elementi dell'accordo, eszenzliali ed accessori, con la
precisazione che a. fine di accertare l'effettiva volonta
delle parti di corsiderare conclusco il contratte, pue farsi
riferimento ai canoni ermeneutici di cul all'articelo 1362
c.¢,. ¢ seguenti.

In tal senso argomentando osserva 11 Tribunale che la
scrittura 11.06.2007 in esame centenende non sclo tutti gli
clementi essenziali (oggetteo, causa, prezzo) ma  anche
guel.i accessori (termini e condizioni! dell’accordo, porta
A ritenere attraverso una comp.essiva lntcorpretazicne delle
clauscle, che l'intesa raggiunta dalle parti abbia ad
cggette un  vero € proprio regolamento definitive del
rapporto e non gia un impegro <on funzicne neramentc
preparatoria di una futura regolamentazionl di int%ressi.
Nel caso specifice, il contenuto negoziale della scrittura

-

in ocggetto appare infatti sufficientemente definita ed
immediatamente wvincolante fra le parti: — si
ohbligava invero ad acguistare parte del compendio

i3
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g opiliare di come precisata nelle premesse delila
Fimm

- .orittura in e¢same, al prezze determinate in wia

fo:fettaria ed omnicomprensiva di € 18 wmilioni, oltre IVA
di legge €, auccessivanente, & stipulare con la venditrice
un appalto di tipc "General Contractor” per la costruzione
delle opere della Galleria Commerciale concordate "per un
corrispettlvo che wiene fin d'ora determinato in via

forfettaria ed omnicemprensiva in € 48.530.G00,00, oltre

1vA di  legge" (articols  4: Corrispettivol, pattuendo
altresk 1l versamanto da parte dell'acquirente
weontestualmente © Al pili  entro sette giorni dalla

A1

cottoscrizione della presente scrittura privata" di Tuna
somma pari a € 300.000,00 (trecentomila/Ctd) a titolo di
caparra confirmatoria at sensi delltarticele 1385 cod.
civ.®.

E che la scrittura privata in oggetto contenga tuttl gli
clemerti essenziall del contratto definitivo, tanto da
poter essere ritenuto "conLralto preliminare di
compravendita’, & dato evincere anche dal contenuto delle
bozze di "contratlo preliminare di cempravendita” inviate
¢ i - ., i e 14.09.2007 e 2.10.2007, che
appare ripropesitlvo ed attuativo delle opbbligazioni
asgunte datla corieta convenuta Con ‘a scrittura de Jua.
Cconclusivamente ritiene =l Tripuna.e che la scrittura

privata 1n esame abbia ad oggette un vero € propric

14




ﬂq;fegolamento contrattuale del rapporzo fra le parti tal il
versandosi in ipotesi di contratzo a formazione
pregressiva, ma pur sempre vincclante) e non sia guindi una
mera "lettera di lintenzi", strumento &l gquale le parti
fanno ricorso  per ottenere una documentazione dello
svclgimento delle trattative e la fissaziore dogli elerenti

gia concordati di  un  fuaturo Ineqozio fc.d. minuta o

puntuazione), come pretesc dall'amministratcre unico della

S.r.l. Altaimmo nella lettera 14 gennaioc 2008 {doc. 16).

;_ Dall'accertato, Lngiustificato inadempimernto della societa
convenuta al contratte stipulato fra le parti in daza 11.
0&.2007, Consecue Ia cordanna della redesima al
risarcimento del dannc in favore dell'atirice e, per
centro, 11 rigetto della domanda in via riconvenziona.e

~

proposta da Alteimmo Srl.

La societs (NG - A
nelie conclusioni assunte, na chiesto per tale rcausale la
condanna di _al risarcimernto del danno nella misura
di € 4.250.000,00 pari al 10% del ricavec lordo che lo
sarebbe derivalo dall'incarice di costruzione conferitole
da —per € 48.500.000, previa detrazione'. degli oneri
di urbanizzazione per comp.essivi euro 6 milioni,

Tale domanda non pud trovare acccglimento _in assenza di
adeguata prova congretz in prspcsitc} non ritenendosi che a
tal fine sia sufficiente riferirsi ad un'ipotesl di

g
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profitto msecondo le normali condizioni corrente del
mercato e la comune esperienza" cCome DreLesoc da parte
attrice, Né d'altra parte ritiene il giludicante Dpoter
ammetteres sul punic la richiesta consulenza tecnica
drufficio sulla misura del danno [(riproposta anche nelle
conclusioni precisate da parte attrice, perché esplorativa.
nd analoga statulwzione di rigettg deve pervenlrsi cob
-iferimento al richlesto risarcimento del dannno per €

2 0n0.000,00 pari alla misura della decurtazione del prezzo

pattulta nel conirattc 2 gennaic 2008 fra _
SRS - SN .- - S s

rimasta inadempiente ai propri obbiighi (doc. 11, art.3),
non potendesi far discenderc 17entitd del risarcimentc da

una pattuizionc intervenuta tra una delle parti originarie

della scrittura 11.06.2007 ed un terzo { pur esserdo, cole

da visura prodotta dalla convenuta, _
partecipata dalla _che era altresi socia della

cna unilaterale valutazione c¢a gueste ritenuta.

neve accogliersi, per contro, 15 domanda di parte attrice

L1 -
zlora

tendente ad ottenere il risarcimento del dannoc in
sorma magglore o minore da determinare in via egultatlva,

ivi compresa la somma di € 300.000,00 gia wversata dallia

convenuta a titnle di caparra, che itattrice dichiara di

trattenere in  &¢COnto della maggiore somma dovuta®,

16



favvisandosi anche eguitativamente nell'importe zome 500rd

rrattenuteo il dovuto risarcimento attuale per 1l dannc
cagicnato dall'inadempimento di_ sulla somma Cote
dianzi liquidata, decorrono, dalla dara della presente
pronunzia al salde, gli interessi al legge.
La societa convenuta e rencta lnoltre 2 ritondere alla
e T
spese occorse per studi tecnicl e.proqetti eseguiti per ia
variante al Programma Integrato di Intervento commissicnata
saconds le indicazioni - nella misura di &
250.000,00 oltre IVA, di cui alla fattura 10/2008 in date 3
marzo 2008 prodotta in giugizio dali'attrice {doc. 18), &X
sdversec non contestatd, SO0 gli interessi legall dalla
scadenza ai saildo.
Ogni altra questicne & assorbita e/o ultronea.
Le spese di lite liquidate come da dispositivo, €X art.6
T.F., seguchno la soccombenza.

P. Q. M.
Il Tribunale di Miiano - Jezione v Civile -
definitivamente pronunciando, ognil contraria istancza, dedu-
zione ed eccezlone respinta, cosi provvade:

1)accerta € dichlara, CORS da motivaz.one, 1'inadempimento

-

della societa _a}, contratto stipulato fra -e

partl in cata 11.,06.2007;




i
f

2)respinge  la domanda riconverzionale propostz dalla

converuta;

Jlcondanna la socleta _a'[ risarcimentoe del

danno, in faveore dell'attrice, che liquida nella misura
attuale di € 300.000,00 con gli interessi legali dz oggl
al saldo, nonché a rifondere all'attrice medesima le spese
di cul in parte motiva nella misura di € 250.000,00 oltre
IVA, con gli interessi legali dalls scadenza dells fattura

al saldo;

4} condanna la convenuts —al pacamento delle
spese processutall in favore della sccleta attrice liquidate
in complessivi € 25820,85 di cul € 122,85 pcr spese, €
1121,00 per anticipazioni, € 4085,00 per dirlttri, €
20.482,00 per onorari, oltre oneri di  legge € spese
gencrali seconde T.F..

Cosi deciszo in Milanc 11 5 gennaio 2030.
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