N.185939/2004

FERFOBBLICA ITALIANAE
IN NCME DEL PCPOLZ ITALIANG
IL TRIBUMALE DI MILANC - IV Sez. CIVILE
nella persona del Dott. Gianna Vallescura, ha pronunciato
la seguente
SENTENZA
nella causa civile di prime grado, iscritta al numsre di
riola  generale sopra riportato, promossa con  atto  di
citazicons netificato in data 9/10/16.03.2004
DA
—C F. —eletti vamente
domiciliato in Milane, via OClmetto n.2, presse lo studin
degli  Avv.ti Adolfco Laviani e Renato Laviani che lo
rappresentanc e difendono ver delega a margine dell’atio di
eitazlone
ATTORE
CONTRO
rappresentalll e difesi dagli Avv.ti Niccletia Munari, Marco
Boretti e Davide Boschi del Fore di Milano ed elettivamente

domiciliisati presso lo ztudio dells prima in Milaneg, via San



Tomaszo n.7, per procuca & margine della comparss di
risposta
CONVENUTT
QGGETTO: petizione di eredita
CONCLUSIONI: come da fogli allegati al verbale di udienza
31.0%.2007, di seguito uniti in copia
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con arto di woitazicne notificato in data 9/10/16.03.2004

— conveniva in  giudizin, dinanzi  al
Tribunale di milano, R VR -
_ preunettando:

—che in data 10/10/2003 decedsva in Milapno, la sia.xa
R

—ohe la defuntsa, con testamenta olografo datate 2270872003,
pubblicate in data 27.10.2003 dal notaio G
istituiva erede universale l'attornre;

~che nel possesso dei beni della de culus eranc b sigg.ud
N U - S
considerandosl unici eredi della defunta in virtu di due
apparenti manoscrittl della medesima datati 23 e 24
settembre 2003 con 1 gualil —ELVL‘ebbe revocato
la  disposizione testamentarta in favore dezl’altovre,
cifivtavanc di monsegnare a guestfultime i benl costituentl

11 compendic sreditario;
—che il perito grzfologe NG ic2ricate da 2sso
_ avava riterutc ohe le due scritture posie  1n




verifica non erano riconducibili alla mano Jdella =sig.ra
w_—_

-che allc state risultava allfattore oche i keni rellftl
consistevano in un appartamento sito in Milano, via Punta
Licosa n.19; titoll in depositc presse la —di
Milaneo; credito di conte corrente presso la predetta Banoca;
agsicurazione sualla vita:

—che esso attore formulava esprezsa riserva di ancertare in
corso  di o causa  1fidentificazions dell’appartamsnto, la
natura, l7ammontare ed il valeore dei titoli nanché del
credito del conto corrente e delle assicurazioni, sln 4'ora
confermands la volontda di acguisire 11 possesso di tutta
l'eredits.

Tanto premessc, 1l slg. _ chiedava

accertare e dichiarare la waliditd ed efficacia del
testamento olografo di —del 29.08.2002,
pubblicato 11 27.10.2003 e la gqualifica di erede universale
dellattars, con conseguente, rnondanna  del  convenoti o A
consegnare all’erede sig. — i beni
costituenti lfasse ereditarice della detfunta con particolars
riferimento a guelli che verranno individuati in cowrso 1
Collsa.

ITnatauratosi il contraddittorio, 1 convenutli, ecoepila
preliminarmente 1°indeterminatezza dell’avverso atte di
citazione e la conseguente violazions del dispustce del
pumere 4 dell’art. 163 <¢.p.c., chisdevano dichiarare la

qullitd dell’atto introduttive del giudizic ex avt. 164 IV



comma  C.p.c. con relativa condanna di controparte alla
rifusicre delle spese processuali; nel merito, preso atto

che i convenuti sono eredi testamentarl e/o legittimari

della defunta sig.ra — {sorella di —
detta N o2 2 tilano il 4.2.1822, madre di
: £ :
quest’wltime deceduta in data 5.11.1995 = moglie dj.—
-, respingere le avverse domande  perché tutte
destituite di fondamento sia in fatto che in diritte e
dichlarare pertanto che i convenuti anlla sono Lenwti a
colgegnare a parhbe attrice per nessun titclo efo ragione
dedotta =/0 deducibile.
Alla prima udienza del 26.03.2C04 =2a izvanza  dei
Procoratori delle parti, 11 Giudice rinviava la causz, ex
art. 183 c.p.c.,per la comparlizione persconale delle parvii
stesse, all'udienza del 17,11.2004.
In fale sade, esequito il disposto incombente, peraltro zon
esito negativa, 11 Giudice rinviava la causa all’udienza
del 5.05.2005 per discussilone sull’ammissione sulle prove,
previa assegnazione del termini di cul all'art. 184 c.p.c..
Con crdinanza rizervata in data 5-7 maggio 2005 il Giudice
respingeva le istanze istruttorie dedotte da entrambe le
parti o disponeva effettnarsi consulenza tecnicae J4'ufficio &
grafoiegica sl fine di accertare -come da quesito posto
all’ udienza del %.11.2005- se le s=cheds ftestamenbaris

rispattivamente datate 23 settembre 2003 e 24 settembre



2003 fossero srate redatts e sottoscritte di proprio prgno

dalla manoscrivente della defunta signora—

Con ricorso  depositete  in data  20.04.2005, 1'atteore
chiedeva Ll'emissione d1  un provfedimento di 'sequestro“
giudiziario ‘n corso di causa in danno dei convenuti che

peralbro venivg respinto dal Giudici—-: -che aveva r_i.tenﬂ‘tr::
non sussistere allo stato 11 fumus bonl iuris, né provato

“!’_.

i1 reguisito del periculum in mora -con provvedimento an

data 77.05%.2005, con condanna del ricorrente a rimborsare

ai resistenti l& spese di procedura liguidate 1In

complezsivi € 1.000,90.

Provvadutosi all’espletamento del disposto  incombente

Lecnico, 1z causa, zulle conclusioni Lrascritte in

spigrate, precisate dalle parti ail'udienza del 31/05/2007,

veniva trattenube Lipn decisions, previa conceasione dal

termini di cui alltart. 190 c.p.c. per il deposito delle

difese conclusionali.

MOTIVI DELLA DECISICHNE

Lreccezione in via preliminare sollevata dal convenuoti
sntasa ad otlenere declaratoria di nullitd delifatto di
ciFazione gx art. 164 IV comma C.p.c., per indeterminatezza
dells stasso, con riguards al compendio eredirfario come
gqenericamente indicate in violazione dell'art. L1&3 n.3
ocLpLc., va disattesa.

feve  Adnvers osservarzi che 1'eventuale wnullitd risulta

comungue  sanata dalia costitnziong in giudizle dei



convenuti che, nella comparsa di risposts di costituzione e
risposta (v. pag.7), hanno provveduto anche a gpecificares e
precisare 1 lamentati dati carenti nell’atte intreduttivoe
del giudiziw, in tal modo esercitando i1 pienc lero diritio
dl difesa nel corso dell’interc giudizio.

Nel megite, la domanda proposta da _ -

deve sssere respinta,dovendeosl ritenere che

gii eredi testamentari della defunta sig.ra (NG

slane 1 convernuta.

e & wvero, Llnfatti, che la de culus c¢on 1l tTestamenio
2E.08.2Q03 (doc. 1) del seguente testuvale tenore :
“testamento olografo nata 3 Milano 11.4.1916 iq

sottoscritta — in data 29.08.03 in pieno

possesso delle mie facoltd mentali e alla presenza di due
testimoni sig. NN - S, ' cninc creds
universale il  31g. —natrJ a Milang i1

10.03%.3%% & residente a Milanso in via Martinetti n.? 21

guale lascio: ¢.¢. bancario, c. titeli, 1l7appsriamento -V.

Punta Licosa 1% -f.to _ in fede .to
_ ITnoltre invalido qualsiasi documento Cche
pessono durante il mio ricovers nel periodo dal 27-7 al 15-
-03 f.te¢ — In fed — in fede
—”, revocd il precedente testamento pubkblico
.08 .2003 per notai —n 5% rep. ult. wvol.

idoc.10] del seguente letterale testo: “Revoce agni mia

ventuale pracedente disposizione di ultima velonta. Noming

%x

eredi univerzali 1 miei nipoti —-



—e 1} coniuge di mia nipote premorta —
_J’.n parti uguali tra loxo” = & del pari vero
che 1la predetta =sig.ra — provvide a revocars 1l
testamenta olografo 29.08.03, redigendo snCccessivamente, in
data 23 a 24 settembre 2003 altri due testamenti olografi
dei cmali si trascrive rispettivamente il testo:” Milane 23
settembre  03. Ic G -nfoxvo 1l deciziound
prezzi il giorno 11/05/03 fatte alla presenza del presenza
de Notaio e annulle ogni altre = scritto Postumo fatteo

perche dettato da altzi e contra la mia Reals Volonta

questa la mia Volonkta definitiva —
“Milane 24 setfembre 03 Io — Confermc 1le

deciriona preai 1l gicroo 11/08/03 fatte alla presenza del
notaie e Annnlle ooni altro e scritto Postumo fatte perche
detals da altri ¢ Conto ld-mia reale Bon volonta guesta ig
miz wvolonld definitj_va—’.

L’ attore, premesse che dette schede costituirebbero
reverazions dzl precedente testamente 28.08.2003, che gia
cosplitnlva revocazione - di précedente disposizione
testamenltaria, richiamati ¢li axti. 81 ¢ 680 <.c., assums
che varaandosi in ipotesi di revocazione della revocaziuneg,

24 settembre 20037

le “dichiarazionl del 23 e

difetterebberc "degii elementi essenziall per mancanza del
negozia Cestamenkbario, neon esae;gdh armmissikblle il
teatamentao de ralato, noenche per MANCEN D zlla

dichiasrzzions di veoler revocare la disposiziane precedente

¥



riferendé genericamente le suddette schede di  voler
annullare ogni altro scritto postume.

" assunto, ad avviso del Tribunale, non & condivisibile.
Nen & infatti configurabile un testamanto per relationsm -
nel guale la manifestazione della veolenta testamentaria e
contenuta nel)l relate -~ nellfipotesi in cul 11 ftestatore
ssprima nel nueve ftestamento la sua volonta, ma per la
specificazions  dellfoggette della disposizione adoibata
facoia tubtavia riferimento ad altre suz dichiarzzions
ancorché contenuta  in  un testamento revoecato, Ti
riferimento, in tal casc, e esplicative, ai fini thella
intelligenza della dichiarazione, & non cencreta un rinvic
al relato, ai fini dellfintegrazione della wvolonta (Cass.
1517 /661,

Nella fartispecie, Ls defunta _ con le schede
teskamentarie 23 e 24 settembre 2003 ha espresso la propria
volonta  “gueskta  la  mia  wvolenta difinitiva”™  facendo
riterimento asplicativa, quanto all’eggetto, allz
dichizrazione di volontd contenuta nel testamento pubblico
11.04.2003, n=i sensi sopra ritenuti dalla glurisprudanza
Jdi legittimiba - che questo Gladice condividendo Ta propiria

~ & ha altresl revocato espressamente “Annullo ogni altro €
seritto postums fatte” e, dungue, 11 successivo Lestamenta
olograle in data 2Z8.08.2003 con 11 guale avevs: istituito

arede universale 1fattore, cosi notivando la docisicns

“perche dettato da altri e contrs la mia reale volonta”,



21 motteolinea,comuangue, 1in propositeo LM incompatibilitid ed

—

incongiliabilitd delle dispesizioni 29.08.2003 con &
volonta espressa dalla de culus nel nuovi testamentl datati
23 & 24 seltembre 2003 come specificato nelle disposiziond
pubbliche deil’11.08.03, e di cul dianzi s8i & dette,
evidenziandeosi, guante allz formz, che la revoca dal
teztamenbo olograto 28.08.2003 deve ritenersi avvepufa con
le schede testam=ntarie anch'asse olografe datate 223 & 24
settembre 2083,

Le argomentazioni svolte dai rconvenuti sulla invalidita,
inefficacia e/0 comungue annullabilita dello scritto
29,08,.2003, non vengone sotteposte a disamina, avendo i
predetti  concluso, nel merito, esclusivamsnte per il
rigetio delle avverse domande.

La disposta consulenza teonica drufficio “in materia
grafica”™ ha accertato che "1 testamenti clografi,
vizpettivanente datati 23/09/03 e 24/09/03, pubblicati il
L6/01L/09 avanti 11 notaio dott. —al n. 46764
di rep. & n.3d97%4 4di race. sone da attribuirsl in ogni loro
rarte , data, lesto e firma, al grafismo della sig.ra
_” (cfr. o.b.u. depositata il 19.09.06).

twali  conaclusionli sono skate  assunte dal C.T.U. proif.

—ai;trf.wexs:o 1'analisi dei dus Lestamenti olograti

in verifica eseguita alla stregus delle fornite scraitture
di comparazione {acritti autografi intercorrventl dal L1286
sino al 9.08.2003), tenendo conto dell’etd avanzata di ona

persona ultraottantennes, dell’aggravarsi delle patologie



docomentate agli attl dalle guali la de cuius ara affetta =
dall’acoirsi delle sofferenze dalla stessa patite , tall da
lasciare “tracce ineluttabili nel gesto scritturale, pur
mantenendo l'originaria interpretazione, che viene tuttavia
daformata”. Tn particolare, la prof. — evidenzia la
“yermatlilita del grafismo autegratfo con 1l ricerrente stile
formale ed accurato tipico di una grafia che ha effetzuato
studi calligrafici in eta gilovanile, conservando scluzionl
stilamiche che lasciane tracce inconfondibkill @ =d  assail
significative”, quali la “ricercatezza formale presente 1n
alcune componencl alfabetiche”, ™1l'eleganza della &Y ecc.
tanto da poter affermare che “le specifiche sceltez formali
e strutturali, offerte dalla stesura del due testamenti
clografi in verifics confermaneo, in ogni loro componente
Lfintendimento univoco proposto da medesima manualita
scrivente ricomnoscibile con altrettanta pregnanza negli
scritti comparativi , nonostante 1°insito ammaloramento
logico-espressiva nella conduzione gestuale” .

Il Consulente dfufficice, pur concordando con 1l C.T.F.
dellfattore, dott.ssa -, sulle rilevate

“disomogaensita seprattutto formali,poicheé negli scritbl in

i

goerifica =1 notano gueste variarioni esasperate s1ino
diventarsg incoerenti”, ha ritenuto di non poter cendividere
12 conclusioni oppeste coui la predetta era addivenuta,
metivando che Jla  caratteristica  condivisa riscontrata
{discmogenaitd) pud ritenersl  fenomeno naturale In una

situazicne i deqgrado psicomotorio, determivato



dall®aggravarsi delle patologlie in corso dalle gquali 15
sig.ra (N Rer= affetta.

Tali mativaziconi, sicoome fondate =su circoestanze obiettive
{eta, malattia) documentalmente provate e notoriamente tali
da peter incidere-~ atteso 11 decadimento della persona- zul
tracoiatl graflici dalla medesima redatoi, non posscno che
condividerysi Jda guesto Giudice, tanto pld ove =il consideril
che 1l repentinc peggicramento delle condizionl di salute
sell’orral ottantasettenne de cuius ne hannc determinato la
morte in data 10.10.2003, pochi giorni, dungue, dopo la
redazicne del testamenti olografi datatli 23 & 24 settembre

2003 con 1 quali la sig.:zza _ancora una velta

ssprimeva la propria reale volonta definitiva di nominare

eredl universalil 1 nlpotil — _

—o il coniuge di mia nipote premcrta —
—in parti ugnali fra lore”.

Alle consideraziconi tutte che precedonc consegue i1l rigeito
della domanda e la condannz  dellfattore, soocomnbente

ale, alla rifusions in favore del convenutl, delle

i

sostanz
spese processuali,  ivi  comprese guelle di consulenza
tecnica d'ufficio, come gia liguidate dal G.U. con
provvedimento in data 20.02.2006,

P. Q. M.

Tl Tribunale di Milanc - Sezione IRY Civile -
definitivamente pronunciando, ogni contraria istanza, dedu-

zione ed sccezione respinta, cosl provvode:



lirespinge 1'eccezione ex =rt., 164 IV comms c.p.c. 1o via
preliminare proposts dalle parti convenuts;

Zirespinge le domande proposte da —

contro i convenuti, accertata e dichiarata la qgualita di

2redi testamentari in capo al convenuti medesimi: _

3tcondanna falktore a rifondere =i convenuti ls spess del
gludizig che liguida in complessive € £.541,06.1156,00 di
cizi: €0 216,06 per spese, € 3.025,00 per diritti ed €
5.400,00 per onorari, oltre oneri di legge e rimborsc spese
afierali secondo T.F.:

4yponea definitivamente a carico dell’attore le spese di
consulenza tecnica d'ufficic liguidate in complessivi &
2.930,00 con provvedimenteo in data 20.09. 2004,

Cosi deciso in Milano 11 16 ottobre Z2007.

{Do¥ts. Gianna




